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1. WPROWADZENIE

1.1. Cel oraz podstawa opracowania dokumentu

Wspdlng polityke wodng Unii Europejskiej wyznacza Dyrektywa 2000/60/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2000 roku ustanawiajgcg ramy wspdolnotowego dziatania
w dziedzinie polityki wodnej, zwang Ramowa Dyrektywg Wodng (RDW). Dokument ten zobowigzuje
wszystkie panstwa czionkowskie do racjonalnego wykorzystywania i ochrony zasobdéw wodnych
w mysl| zasady zrownowazonego rozwoju (za$ za cel nadrzedny uznaje osiggniecie dobrego stanu
wszystkich wod do 2015 roku, a w uzasadnionych przypadkach w terminie do 2021 lub 2027 roku),
postugujgc sie odpowiednim, powtarzalnym cyklem planistycznym. Narzedziem planistycznym
wskazywanym przez RDW, do wiasciwego zarzadzania gospodarkg wodng na obszarach dorzeczy
sg plany gospodarowania wodami, ktdre zostaty opracowane przez panstwa czionkowskie, a ich
aktualizacja nastepuje co 6 lat. Zgodnie z zatozeniami RDW planowanie w gospodarowaniu wodami
w dorzeczu stanowi najskuteczniejszy mechanizm umozliwiajgcy stopniowe dochodzenie do celéw
Srodowiskowych. W Polsce, w pierwszym cyklu planistycznym, plany gospodarowania wodami zostaty
przyjete przez Rade Ministrow w dniu 22 lutego 2011 r. Niniejszy dokument — MasterPlan dla obszaru
dorzecza Wisty — jest wynikiem ustalenn z Komisjg Europejska, ktére doprowadzity do przyjecia przez
Polske planu dziatan, zawartego w uchwale Rady Ministrow Plan dziatania w zakresie planowania
strategicznego w gospodarce wodnej z dnia 2 lipca 2013 roku nr 118/2013. Z ustalen tych wynika
m.in. konieczno$¢ sporzgdzenia MasterPlanéw dla obszaréw dorzeczy Wisty i Odry, ktére bedag
stanowity uzupetnienie obowigzujgcych planéw gospodarowania wodami do czasu ich aktualizacji
w 2015 r. oraz bedg istotnymi dokumentami zrodtowymi wykorzystywanymi w trakcie aktualizacji tych
planéw, a takze aktualizacji Programu wodno-srodowiskowego kraju. Podstawowym zadaniem
niniejszego dokumentu jest zintegrowanie strategii iplanéw sektorowych dotyczacych dorzecza
w zakresie przedsiewzie¢ moggcych wptywacé na hydromorfologie wod powierzchniowych.

Nadrzedne cele strategiczne polityki wodnej UE, ktére uwzgledniono w niniejszym dokumencie,
skupiajg sie przede wszystkim na:
osiggnieciu i utrzymaniu dobrego stanu oraz potencjatu wéd, a takze zwigzanych z nimi
ekosystemow,
zapewnieniu dostepu do zasobow wodnych dla zaspokojenia potrzeb ludnosci, srodowiska
naturalnego oraz spofecznie i ekonomicznie uzasadnionych potrzeb wodnych gospodarki,
ograniczeniu negatywnych skutkéw powodzi i suszy oraz minimalizowaniu ryzyka wystgpienia
sytuacji nadzwyczajnych,
wdrozeniu systemu zintegrowanego zarzgdzania zasobami wodnymi i gospodarowania wodami.

Transpozycja ustalen RDW do prawodawstwa polskiego odbyta sie przez nowelizacje ustawy z dnia
18 lipca 2001 r. Prawo wodne (tekst jednolity: Dz. U. 2012 poz. 145 ze zm.), dalej ,ustawa Prawo
wodne”, wraz z jej aktami wykonawczymi.. Ponadto, RDW zostata wdrozona do prawa krajowego
poprzez ustawe z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (tekst jednolity: Dz. U. 2013
poz. 1232 ze zm.), dalej ,ustawa Prawo ochrony $rodowiska”, ustawe z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
0 udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (tekst jednolity: Dz. U. 2013 r. nr O poz.
1235 ze zm.), dalej ,ustawa OOS$” oraz ustawe z dnia 7 czerwca 2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu
w wode i zbiorowym odprowadzaniu sciekéw (tekst jednolity: Dz. U. 2006 r. nr 123 poz. 858 ze zm.)
wraz z aktami wykonawczymi do tych ustaw. Proces implementacji ustaleh RDW do polskiego
prawodawstwa przebiegat wieloetapowo. Ustawa Prawo wodne zostata zmieniona miedzy innymi
ustawg z dnia 4 kwietnia 2014 r. o zmianie ustawy - Prawo wodne (Dz. U. 2014 nr 0 poz. 659) oraz
niektérych innych ustaw, a nastepnie ustawg z dnia 30 maja 2014 r. o zmianie ustawy - Prawo wodne
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oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. 2014 nr 0 poz. 850). Wprowadzone zmiany majg na celu
catkowite wdrozenie prawa Unii Europejskiej w zakresie postanowien Ramowej Dyrektywy Wodnej
(m.in. transponujg dotychczas niewdrazane definicje, nadajg planom gospodarowania wodami status
aktu prawa powszechnie obowigzujgcego).

Przy tworzeniu dokumentu MasterPlanu uwzgledniono réwniez podejscie implementowane do ustawy
Prawo wodne w zakresie Dyrektywy Powodziowej (Dyrektywa 2007/60/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 23 pazdziernika 2007 r. w sprawie oceny ryzyka powodziowego i zarzadzania nim,
zwana Dyrektywa Powodziowg). W mysl Dyrektywy Powodziowej, skuteczna ochrona
przeciwpowodziowa, obejmuje przede wszystkim ukierunkowane, diugofalowe dziatania stopniowo
wdrazajgce metody ograniczania skutkéw powodzi. Terminy wskazane w Dyrektywie Powodziowej sg
zbiezne ze wskazanymi w RDW terminami osiggniecia celéw $srodowiskowych i opracowania aPGW
do 22 grudnia 2015 r. Wczes$niej jednak powinny zosta¢ sporzgdzone plany zarzgdzania ryzykiem
powodziowym (PZRP). PZRP muszg obejmowa¢ wszystkie aspekty zarzgdzania ryzykiem
powodziowym, uwzgledniajgc w szczegodlnosci dziatania ochronne, przygotowawcze i zapobiegawcze.
Dziatania powinny zosta¢ dostosowane do uwarunkowan analizowanej jednostki hydrograficznej przy
skoordynowaniu wszystkich dziatan dla obszaru dorzecza, w tym dziatan dla miedzynarodowych
obszaréw dorzeczy. Niezbedne jest zatem zachowanie spdéjnosci obydwu dokumentéw tj. PZRP
i odpowiedniej aktualizacji planu gospodarowania wodami.

Koniecznos¢ kontynuowania reform w zakresie gospodarki wodnej w Polsce wymaga integracji
istniejacych dokumentéw, plandéw, polityk i programoéw, przede wszystkim zas wymusza zmiany
w instrumentach prawnych i ich dostosowanie do wytycznych KE. Ramowa Dyrektywa Wodna
zobowigzuje do odtworzenia dobrego stanu ekologicznego ekosystemdéw rzecznych przy
uwzglednieniu koniecznosci zarzadzania ryzykiem powodziowym oraz potrzeb korzystania z wdd.
Petna implementacja zapisow RDW spowoduje inne spojrzenie na gospodarke wodng w Polsce,
zarzadzanie nig, a jednoczesnie pozwoli na realizacje celu zintegrowanej polityki wodnej (zapewnienie
ludnosci dostepu do czystej wody pitnej, wsparcie rozwoju gospodarczego i spotecznego) przy
zachowaniu zasad zréwnowazonego rozwoju i petnym poszanowaniu zasobow przyrodniczych.
Zagadnienia wymagajgce szukania odpowiednich rozwigzan, a zwigzane z gospodarowaniem wodami
w Polsce to przede wszystkim: zagrozenie powodziowe, ochrona przed skutkami suszy, transport
wodny, wykorzystanie energii ze zrédet odnawialnych, gospodarka wodno-$ciekowa, rolnictwo.

Wszystkie podejmowane w gospodarce wodnej dziatania wymagajg petnej synchronizacji z Ramowg
Dyrektywg Wodng w zakresie celéw i stosowanych srodkdéw. Przede wszystkim dziatania te musza
uwzglednia¢ zdiagnozowane problemy i by¢ ukierunkowane na racjonalne zarzgadzanie wodami.
MasterPlan jest dokumentem o nadrzednym znaczeniu dla wszystkich istniejgcych w Polsce
krajowych i regionalnych planéw i programéw sektorowych, w ktérych planowane sg dziatania lub
inwestycje majgce wptyw na stan zasobéw wodnych oraz cele ochrony wod wynikajgce z Ramowe;j
Dyrektywy Wodnej. Nadrzedny charakter tego dokumentu polega na koniecznosci uchylenia
dotychczas funkcjonujgcych dokumentéw planistycznych na rzecz MasterPlanéw. Réwnoczesnie
MasterPlan nie jest strategig zarzgdzania zasobami wodnymi w Polsce.

1.2. Zakres dokumentu

MasterPlan stanowi swoistg analize potrzeb, w zakresie zrbwnowazonego rozwoju gospodarki wodnej,
zidentyfikowanych, na poziomie dorzecza i poszczegdlnych jego regionéw, dla ktérych odpowiedzig
sg analizowane przedsiewziecia. Analiza ta zostata dokonana na etapie przygotowania odpowiednich
planéw i programéw inwestycyjnych, z ktérych dziatania zgtoszono do oceny w MasterPlanie.
Rozumiane w ten sposoéb zintegrowane podejscie do gospodarowania wodami na obszarze dorzecza
pozwoli na potagczenie planowanych dziatan z wymaganiami i celami Ramowej Dyrektywy Wodnej.
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W niniejszym MasterPlanie zestawiono inwestycje planowane do realizacji w perspektywie do 2021
roku na obszarze dorzecza Wisty, jednoczesnie dokonujgc ich oceny pod kgtem zgodnosci z Ramowg
Dyrektywg Wodng. W procesie oceny tych projektdw przeanalizowano, dla kazdej inwestycji
indywidualnie, czy istnieje zagrozenie, iz moze ona spowodowac nieosiggniecie dobrego
stanu/potencjatu lub pogorszenie stanu/potencjatu czesci wdd i czy w zwigzku z tym rozwazyé nalezy
zastosowanie odstepstwa od celdéw srodowiskowych zgodnie z Ramowg Dyrektywg Wodng. Analize
wptywu planowanych na obszarze dorzecza inwestycji odniesiono takze do poszczegdlnych
jednolitych czesci wod, dla ktérych indywidualnie rozpatrywano wptyw podejmowanych w jej obrebie
dziatan na mozliwo$¢ osiggniecia celow srodowiskowych.

Niniejszy dokument nie uwzglednia projektéw z zakresu gospodarki $ciekowej, ze wzgledu
na funkcjonowanie odrebnego dokumentu wypetniajagcego wymagania Dyrektywy Rady 91/271/EWG
z dnia 21 maja 1991 r. dotyczgcej oczyszczania sciekdw komunalnych w tym zakresie, tj. Krajowego
Programu Oczyszczania Sciekéw Komunalnych.

Koniecznos¢ realizacji inwestycji zgtoszonych do MasterPlanu podyktowana jest wystepowaniem
okreslonych potrzeb na obszarze dorzecza Wisty, zidentyfikowanych przede wszystkim
w funkcjonujgcych juz dokumentach programowych. Zatem analizie poddano przedsiewziecia
polegajagce na budowie, przebudowie Ilub remoncie planowanych lub istniejagcych obiektow
hydrotechnicznych oraz pozostatych inwestycji majgcych wptyw na hydromorfologie ciekéw waod
powierzchniowych.

MasterPlan uwzglednia projekty, ktére powinny by¢ ujete w aPGW, a ktére z uwagi na swoj charakter
i zakres mogag w sposoéb negatywny wplywac na osiggniecie lub utrzymanie dobrego stanu/potencjatu
ekologicznego JCW. Wszystkie projekty poddane zostaty analizie pod katem identyfikacji tych
przedsiewzieé, ktérych realizacja pozwoli na osiggniecie wymaganych celéow oraz tych, ktére beda
mogty by¢ zrealizowane pod pewnymi warunkami.

Przeprowadzona w niniejszym opracowaniu ocena w sposob szczegdlny uwzglednia oddziatywanie
rozpatrywanych inwestycji na obszary Natura 2000 oraz inne obszary chronione w rozumieniu ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tekst jednolity: Dz. U. 2013 r. nr O poz. 627 ze zm.),
dalej ,ustawa O ochronie przyrody”. MasterPlan, w mys$l zasady zréwnowazonego rozwoju
w gospodarce wodnej, respektuje koniecznos¢ zachowania wiasciwego stanu przyrody (zachowania
i odtworzenia ekosysteméw od wod zaleznych), przy jednoczesnym racjonalnym Kkorzystaniu
z naturalnych zasobdéw Srodowiska.

W niniejszym opracowaniu zebrano projekty z dwéch okreséw finansowania UE, tj. w ramach
perspektywy finansowej na lata 2007-2013 (inwestycje w trakcie realizacji oraz zakohczone), a takze
perspektywy na lata 2014-2020 (inwestycje planowane do realizacji). Podziat projektéw
uwzglednionych w MasterPlanie z podaniem okresu ich finansowania przedstawiony zostat
w zamieszczonej ponizej tabeli. W odniesieniu do projektow z okresu finansowania 2014-2020,
MasterPlan analizuje wszystkie projekty (bez wzgledu na zrédto finansowania).
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Tabela 1. Projekty objete MasterPlanem dla obszaru dorzecza Wisty

Projekty objete niniejszym opracowaniem

Okres finansowania 2007-2013 2014-2020

zrealizowane
stan realizacji do 31.12.2012 w trakcie realizacji planowane do realizaciji

o wspoftfinansowane ze srodkdéw | wspoifinansowane ze srodkéw
srédio finansowania wspo’rflnj:’sovnage UE i niefinansowane UE i niefinansowane
ze srodkow ze $rodkow UE ze $rodkow UE

Zrédfo: opracowanie wtasne

Do opracowania MasterPlanu dla obszaru dorzecza Wisty zgtoszono 4222 inwestycji w ujeciu dos¢
szeroko rozumianej gospodarki wodnej.

Zakres niniejszego dokumentu obejmuije:

1. charakterystyke obszaru dorzecza Wisty (w tym charakterystyke regionéw wodnych,
obejmujgca réwniez identyfikacje i opis najwazniejszych probleméw gospodarki wodnej),

2. przedstawienie gtdwnych potrzeb i priorytetbw spoteczno - gospodarczych oraz
przyrodniczych dorzecza zidentyfikowanych w strategiach oraz dokumentach dotyczacych
zagospodarowania przestrzennego, itp.,

3. charakterystyke JCW oraz obszaréw chronionych, na ktérych zlokalizowane zostaly
analizowane inwestycje,

4. analize przedsiewzie¢ planowanych na obszarze dorzecza Wisty zgodnie z przyjeta metodykg
w odniesieniu do zdefiniowanych potrzeb i probleméw,

5. indywidualng ocene kazdej inwestycji planowanej na obszarze dorzecza Wisty w odniesieniu
do wytycznych RDW a takze klasyfikacje inwestycji zgodnie z przyjeta metodyka,

6. ocene skumulowanych efektow oddziatywania od zlewni JCWP po obszar dorzecza
z wyszczegOlnieniem oddziatywania na inne JCWP,

7. podsumowanie oceny oddziatywania planowanych inwestycji na obszary chronione, o ktérych
mowa w zat. IV RDW, w przypadku zidentyfikowania takiego oddziatywania i mozliwosci jego
oceny na podstawie dostepnej dokumentaciji,

8. analize odstepstw od celéw srodowiskowych zgodnie z art. 4 ust. 4-5 i 7 Ramowej Dyrektywy
Wodnej,

9. wskazanie dla kazdego z dziatan/inwestycji: celu, harmonogramu realizacji, kosztéw oraz
jednostek odpowiedzialnych za ich: 1) wdrozenie, 2) realizacje 3) kontrole skuteczno$ci
(zgodnie z zaleceniami i metodykami KE).

W efekcie przeprowadzonych analiz powstat dokument obejmujgcy najwazniejsze projekty sektorowo
powigzane z gospodarkg wodng dla obszaru dorzecza Wisty, oceniajgcy mozliwo$c¢ ich realizacji pod
katem zgodnosci z Ramowg Dyrektywg Wodng oraz innymi aktami prawa europejskiego, wspélnie
tworzagcymi podstawy unijnej polityki w dziedzinie réznorodnosci biologicznej i ochrony zasobdw
naturalnych.

Przyjecie i zatwierdzenie przez Rade Ministrow MasterPlanu dla obszaru dorzecza Wisty spowoduje
uchylenie obowigzujgcych programoéw sektorowych, m.in. uchwalonego w sierpniu 2011 r. ,Programu
ochrony przed powodzig w dorzeczu gérnej Wisty”. Dziatanie takie doprowadzi do uporzadkowania
i uproszczenia systemu zarzadzania i kontroli przedsiewzie¢ prowadzonych na obszarze dorzecza
Wisty, co bedzie wypetnieniem zalecen KE.
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2.  OGOLNA CHARAKTERYSTYKA OBSZARU DORZECZA

Obszar dorzecza Wisty obejmuje, oprécz dorzecza Wisty znajdujgcego sie na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej, réwniez dorzecza Stupi, tupawy, teby, Redy oraz pozostatych rzek
uchodzacych bezposrednio do Morza Baltyckiego na wschod od ujscia Stupi, a takze wpadajgcych

do Zalewu Wiélanegol.

Obszar dorzecza Wisty zajmuje najwiekszg czes¢ terytorium Polski sposrod wszystkich wydzielonych
obszaréw dorzeczy. Jego powierzchnia wynosi ok. 183 tys. km? co stanowi ok. 59% powierzchni
kraju. Wg podzialu administracyjnego, obszar dorzecza Wisty lezy w wojewddztwach: $lgskim,
matopolskim, podkarpackim, lubelskim, swietokrzyskim, tédzkim, mazowieckim, podlaskim, warminsko
— mazurskim, kujawsko — pomorskim oraz pomorskim.

Wedtug uniwersalnej klasyfikacji dziesietnej Miedzynarodowej Federacji Dokumentacyjnej (FID)
obszar dorzecza Wisly lezy w obrebie trzech jednostek fizycznogeograficznych®: Regionu
Karpackiego, Pozaalpejskiej Europy Srodkowej oraz Nizu Wschodnioeuropejskiego.

W strukturze uzytkowania ziemi obszaru dorzecza, najwiekszy udziat majg tereny rolne, zajmujgce
ok. 66% powierzchni, tj. ok. 120 tys. km?. Lasy i ekosystemy seminaturalne stanowig ok. 53 tys. km?,
czyli ok. 29% powierzchni obszaru dorzecza. Tereny zurbanizowane zajmujg powierzchnie ok. 6 tys.
km? (ok. 3% dorzecza), zas wody powierzchniowe tgcznie zajmujg ok. 3 tys. km?, co stanowi ok. 1,5%
dorzecza.

Zgodnie z Rozporzadzeniem Rady Ministrow z 10 grudnia 2002 r. w sprawie przebiegu granic
obszaréw dorzeczy, przyporzgdkowania zbiornikow woéd podziemnych do witasciwych obszarow
dorzeczy, utworzenia regionalnych zarzaddéw gospodarki wodnej oraz podziatu obszaréw dorzeczy na
regiony wodne (Dz.U. 2002 nr 232 poz. 1953) obszar dorzecza Wisty podzielony jest na 4 regiony
wodne administracyjnie podporzgdkowane poszczegdinym regionalnym zarzgdom gospodarki wodnej:
— region wodny Matej Wisty (RZGW Gliwice) — z obszarem dziatania obejmujgcym dorzecze
rzeki Wisty od zrédet do ujscia Przemszy,
— region wodny Goérnej Wisty (RZGW Krakoéw) - z obszarem dziatania obejmujgcym dorzecze
rzeki Wisty od ujscia Przemszy do uj$cia Sanny,
— region wodny Srodkowej Wisty (RZGW Warszawa) - z obszarem dziatania obejmujgcym
dorzecze rzeki Wisty od uj$cia Sanny do miejscowosci Korabniki,
— region wodny Dolnej Wisty (RZGW Gdansk) - obszarem dziatania obejmujgcym dorzecze
rzeki Wisty od miejscowos$ci Korabniki do ujscia do morza oraz dorzecze rzek Przymorza.

Graficzne odwzorowanie granic obszaru dorzecza Wisty, w podziale na wyodrebnione regiony wodne
przedstawia Rysunek 1.

L Art. 3 ust. 2 pkt. 1) stawy Prawo wodne (tekst jednolity: Dz. U. z 2012 r. poz. 145, ze zm.)
Kondracki J.: Geografia regionalna Polski. Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1998
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Rysunek 1. Obszar dorzecza Wisty

region wodny
Dolnej Wisty

region wodhy
rodkowej

Wisty

region wodny
Gornej Wisty

Legenda
~Nr~ cigki
- jeziora, ziomniki wodne
D granica regiondw wodnych
obszar dorzecza Wisly
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2.1 Wody powierzchniowe

Zasoby wod powierzchniowych obszaru dorzecza charakteryzujg sie duzg zmiennoscig oraz
nierdwnomiernym rozmieszczeniem. Sredni roczny przeptyw rzek obliczony dla lat suchych jest
znacznie nizszy od $redniego przeptywu z wielolecia. Natomiast w latach mokrych sytuacja jest
odwrotna. Gorski charakter zlewni karpackich z uwagi na znaczne, naturalne spadki oraz matg
zdolnos$¢ retencyjng dolin, przy znacznych opadach atmosferycznych powoduje gwattowny odptyw
woéd powierzchniowych, ktéry staje sie przyczyng nagtych wezbran wywotujgcych powodzie
i podtopienia®.

Gtéwng rzeke analizowanego obszaru stanowi Wista. Jej dlugos¢ catkowita wynosi ok. 1047 km.
Zrédta Wisly zlokalizowane sg na zachodnim stoku Baraniej Géry w Beskidzie Slgskim, natomiast
uchodzi ona do Zatoki Gdanskiej. Obszar dorzecza Wisy obejmuje swym zasiegiem potudniows,
potudniowo — wschodnig, wschodnig oraz pétnocno — wschodnig czes¢ kraju, zajmujgc 53,9% jego
powierzchni (tj. 168 699 kmz).

Do najwiekszych prawostronnych doptywow Wisty zaliczajg sie: Raba, Dunajec, Wistoka, San, Wieprz,
Swider, Narew z doptywem rzeki Bug, Wkra, Skrwa, Drweca, Osa, Liwa. Do najwigkszych
lewostronnych doptywéw Wisty nalezg: Nida, Kamienna, Radomka, Pilica, Bzura, Rawka (gtéwny
doptyw Bzury), Brda, Wda i Wierzyca.

Wista przeptywa przez Pogérze Slgskie, Kotline Os$wiecimskg, Brame Krakowskg, Kotline
Sandomierskg, Matopolski Przetom Wisty, Nizine Srodkowomazowieckg, Pradoline Torunsko-
Eberswaldzka, Doline Dolnej Wisty, Pobrzeze Gdanskie. Uchodzi do Morza Battyckiego deltg (Zutawy
Wislane). Do wiekszych miast, przez ktore przeptywa Wista nalezg: Oswiecim, Krakéw, Tarnobrzeg,
Sandomierz, Kazimierz Dolny, Putawy, Deblin, Warszawa, Wyszogréd, Ptock, Wioctawek, Nieszawa,
Ciechocinek, Torun, Solec Kujawski, Bydgoszcz, Chetmno, Swiecie, Nowe, Grudzigdz, Kwidzyn,
Tczew, Gdansk.

Jednolite cze$ci wéd powierzchniowych (JCWP)

Jednolita cze$¢ wod powierzchniowych, zgodnie z definicjig RDW, to oddzielny lub znaczacy element
wod powierzchniowych, taki jak: jezioro lub inny naturalny zbiornik wodny, sztuczny zbiornik wodny,
struga, strumien, potok, rzeka, kanat lub ich cze$¢, morskie wody wewnetrzne, wody przejsciowe lub
wody przybrzezne. Na obszarze dorzecza Wisty wyznaczonych jest obecnie:

2660 jednolitych czesci wod rzek,

5 jednolitych czesci wod przejsciowych,

6 jednolitych wdd przybrzeznych,

484 jednolite czesci wdd jezior.

W obszarze dorzecza Wisty catkowita dtugos¢ jednolitych czesci wod powierzchniowych rzek wynosi
ok. 65 tys. km. Dlugos¢ naturalnych czesci wod to ponad 39 tys. km, dlugos¢ sztucznych czesci wéd
ok. 0,8 tys. km, natomiast sumaryczna dtugos¢ silnie zmienionych czesci wod wynosi ponad
25 tys. km.

W niniejszym opracowaniu szczegétowg analizg objeto JCWP, na obszarze ktérych planowana jest
realizacja inwestycji analizowanych w MasterPlanie. Podziat obszaru dorzecza Wisty na JCWP
w poszczegdlnych regionach wodnych, przedstawiony zostat na zamieszczonych ponizej mapach
pogladowych.

® http:/klimat.imgw.pl
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Rysunek 2. Inwestycje poddane analizie w MasterPlanie na tle JCWP w regionie wodnym Dolnej Wisty
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Rysunek 3. Inwestycje poddane analizie w MasterPlanie na tle JCWP w regionie wodnym Srodkowej Wisty
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Rysunek 4. Inwestycje poddane analizie w MasterPlanie na tle JCWP w regionie wodnym Goérnej VVIisiy

Zrédfo: opracowanie wtasne na podstawie MPHP
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Rysunek 5. Inwestycje poddane analizie w MasterPlanie na tle JCWP w regionie wodnym Matej Wisty
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2.2 Wody podziemne

Warunki wystepowania woéd podziemnych w obszarze dorzecza Wisty sg zréznicowane. Czynnikiem
majgcym najwiekszy wptyw na warunki hydrogeologiczne regionu oraz zasoby wod podziemnych jest
budowa geologiczna. Generalnie zasoby wod podziemnych na terenie dorzecza sg przecietne,
a w niektérych jego czesciach — niewielkie (np. duza czes¢ regionu Goérnej Wisty). W catym dorzeczu
znajdujg sie takze 93 zasobne zbiorniki potraktowane jako Gtéwne Zbiorniki Wéd Podziemnych
(GZWP), z ktorych czes¢ jest wspdlna dla dorzecza Wisty i dorzeczy sasiednich. Ich powierzchnie,
a zarazem zasoby dyspozycyjne sg bardzo zréznicowane. Rézny jest rowniez stopien ich izolacji
od powierzchni terenu (tylko cze$¢ ma wyznaczone, lecz nie zatwierdzone strefy ochronne). Wody
podziemne wystepuja gtéwnie w osadach kenozoiku, mniej jest zbiornikdw wod uzytkowych w skatach
mezozoiku, a w paleozoiku wystepujg one tylko lokalnie®.

W regionie wodnym Dolnej Wisty uzytkowe poziomy wodonosne zwigzane sg z pietrami:

—  czwartorzedowym - w obrebie wodonos$nych pozioméw zwigzanych z utworami piaszczysto-
zwirowymi z réznowiekowych struktur dolin rzecznych i pradolin, dolin kopalnych, poziomoéw
wodnolodowcowych,

—  paleogenskim (oligocen) i neogenskim (miocen),

—  kredowym — w porowych i szczelinowo - porowych utworach kredy goérne;j,

W jego obszarze znajdujg sie 24 GZWP, z ktérych wiekszo$¢ zostata wyodrebniona
w czwartorzedowych strukturach wodonoénychs.

W regionie wodnym Srodkowej Wisty uzytkowe poziomy wodono$ne wystepujg w pietrach:

— czwartorzedowym - piaszczysto-zwirowe utwory zwigzane z dolinami rzecznymi, pradolinami,
réznowiekowymi dolinami kopalnymi oraz poziomami miedzymorenowymi,

—  paleogenskim - utwory porowe oligocenu (niecka mazowiecka),

—  kredowym - porowo-szczelinowe utwory kredy gornej (niecka tédzka, miechowska i lubelsko-
radomska) oraz porowe kredy dolnej (niecka tédzka),

—  jurajskim — w obrebie utwordéw szczelinowo porowych jury dolnej, Srodkowej oraz szczelinowych
jury goérnej (obrzezenie mezozoiczne Goér Swietokrzyskich, fragment Jury Krakowsko-
Czestochowskie)),

—  triasowym — szczelinowo-porowe utwory triasu dolnego i szczelinowe triasu $Srodkowego
(lokalnie w fgcznosci hydraulicznej z pietrem permskim),

— dewonskim — maty zbiornik zwigzany z osrodkiem szczelinowym dewonu srodkowego i gérnego
w rejonie Bodzentyna.

W jego obszarze znajduje sie 29 GZWP, z ktérych kilka ma bardzo duze rozprzestrzenienie,
wyodrebnionych w réznych wiekowo strukturach geologicznyche.

W regionie wodnym Gornej Wisty wystepuje duza rozmaito$¢ struktur geologicznych i pieter
zawierajgcych uzytkowe poziomy wodonosne:

N Raport dla Obszaru Dorzecza Wisty z realizacji art. 5 i 6, zat Il, Ill, IV Ramowej Dyrektywy Wodnej 2000/60/WE.
Ministerstwo Srodowiska. Warszawa 2005.

>e Przytuta E., Herbich P.: Bilans wodnogospodarczy wéd podziemnych z uwzglednieniem oddziatywan z wodami
powierzchniowymi w cze$ci dorzecza Wisty, informator PSH, Panstwowy Instytut Geologiczny - Panstwowy
Instytut Badawczy, Warszawa 2012.
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— czwartorzedowe — wspotczesne i kopalne doliny rzeczne, rzadziej poziomy miedzyglinowe;
Z dolinami wspotczesnymi i kopalnymi zwigzana jest wiekszo$¢ GZWP tego regionu,

— paleogenskie (lokalnie wespét z utworami dolnego miocenu oraz kredy) — szczelinowo-porowe
piaskowce w obrebie fliszu karpackiego,

— neogenskie - uzytkowy poziom wodonosny wystepuje lokalnie w utworach porowych miocenu
morskiego, w 3 rejonach na tyle zasobnych, ze tworzg GZWP,

—  kredowe — w porowo-szczelinowych utworach kredy gornej (niecka miechowska i niecka
lubelska),

—  jurajskie — w obrebie utworéw szczelinowo porowych jury dolnej, sSrodkowej oraz szczelinowych
jury goérnej monokliny slgsko-krakowskiej,

— triasowe — szczelinowo-porowe utwory triasu dolnego i szczelinowe triasu $rodkowego
monokliny slasko-krakowskiej,

—  dewonskie — szczelinowe utwory dewonu $rodkowego i gérnego Gor Swietokrzyskich.

W jego obrebie znajdujg sie 43 GZWP o stosunkowo niewielkiej powierzchni, z ktérych zdecydowana
wiekszo$¢é zwigzana jest z czwartorzedowymi strukturami dolinnymi’.

W regionie wodnym Matej Wisty uzytkowe poziomy wodonosne zwigzane sg z utworami:

—  piaszczystymi czwartorzedu - w obrebie wodonosnych poziomoéw zwigzanych z utworami
piaszczysto-zwirowymi struktur wspotczesnych dolin rzecznych i dolin kopalnych,

—  fliszowymi - uzytkowy poziom wodonosny w szczelinowo - porowych piaskowcach, ktére
osadzity sie w szerokim przedziale czasowym kreda — dolny miocen,

—  szczelinowo - krasowymi - triasu dolnego i sSrodkowego (monoklina slgsko-krakowska).

W jego obszarze znajdujg sie fragmenty 10 GZWP, wyodrebnionych we wszystkich trzech typach
litogenetycznych®.

*czes¢ GZWP obejmuje fragmenty sgsiadujgcych regiondw wodnych, stgd suma GZWP
w poszczegolnych przekracza ich ilos¢ w catym dorzeczu.

Na obszarze dorzecza Wisty szacowana objetos¢ dyspozycyjnych zasobdéw wdd podziemnych wynosi
ok. 3,58 km?rok. Zasoby wod podziemnych z podziatem na regiony wodne przedstawiono w tabeli
ponizej (tab.2).

8 Przytuta E., Herbich P.: Bilans wodnogospodarczy wod podziemnych z uwzglednieniem oddziatywan z wodami
powierzchniowymi w cze$ci dorzecza Wisty, informator PSH, Panstwowy Instytut Geologiczny - Panstwowy
Instytut Badawczy, Warszawa 2012.
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Tabela 2. Dostepne do zagospodarowania (dyspozycyjne i perspektywiczne) zasoby waod
podziemnych na obszarze dorzecza Wisty (stan na 2012 r.)°
Zasoby waod
Zasoby podziemnych
. . Zasoby g dostepne
Powierzchnia . perspektywiczne
. : dyspozycyjne , do
Region wodny regionu wodnego , ! wod .
2 wod podziemnych . zagospodarowania
[km?] 3 podziemnych .
[m~/d] 3 (dyspozycyjne +
[m°/d] ;
perspektywiczne)
[m*/d]
Dolnej Wisty 35 083,50 2 334 946 1593 329 3928 275
Srodkowej Wisty 101 040,30 6 214 498 4 439 885 10 654 383
Gornej Wisty 43 110,10 936 465 3779 600 4716 065
Matej Wisty 3942,40 311 958 594 000 905 958
Dorzecze Wisty 183 176,30 9 797 867 10 406 814 20 204 681

Jednolite cze$ci wéd podziemnych (JCWPd)

Na obszarze dorzecza Wisty wydzielono 91 jednolitych czesci wdéd podziemnych. Warunki
wystepowania wéd podziemnych na tym terenie sg mocno zréznicowane, a czynnikiem istotnie
wplywajagcym na zasobnosé wod podziemnych jest budowa geologiczna. Wiekszosé znaczacych
zbiornikéw wod podziemnych zawiera przecietne, a nawet niewielkie zasoby. Na obszarze dorzecza
tylko kilka niewielkich jednostek hydrogeologicznych charakteryzuje wysokie zawodnienie. Wody
podziemne wystepujg gtéwnie w osadach kenozoiku. Mniejszy jest udziat wod w skatach kredy jury,
triasu i paleozoiku. W regionie wodnym Matej Wisty i Gornej Wisty dominujg jednostki w utworach
kenozoiku — czwartorzedu i trzeciorzedu. Na pograniczu z regionem Srodkowej Wisty lokalnie istniejg
wystgpienia woéd podziemnych w skatach triasu, jury i kredy. W niewielkiej cze$ci pojawiajg sie takze
wystgpienia wod podziemnych w utworach paleozoicznych. W regionie wodnym Srodkowej Wisty
dominujg wody w utworach czwartorzedu. Znaczng role wodonosng petnig rowniez skaty w utworach
kredy, a w mniejszym stopniu pozostate utwory mezozoiku oraz trzeciorzedu. W regionie wodnym
Dolnej Wisty dominujg wody w utworach czwartorzedu przy nieznacznym udziale trzeciorzedu
i kredy®.

2.3 Cele srodowiskowe

Podczas opracowania MasterPlanu postugiwano sie wynikami pracy, ktéra zostata zrealizowana
na zlecenie KZGW w 2013 r. pn. Ustalenie celéw Srodowiskowych dla jednolitych czesci wdd
powierzchniowych (JCWP), podziemnych (JCWPd) i obszaréw chronionych”. Cele srodowiskowe
ustalone zostaty w ww. zgodnie z zapisami art. 4 RDW, dla nastepujgcych kategorii wod:
jednolitych czesci wéd powierzchniowych (JCWP):
JCWP rzecznych — naturalnych, silnie zmienionych i sztucznych,
JCWP jeziornych — naturalnych i silnie zmienionych,
JCWP przejsciowych i przybrzeznych — naturalnych i silnie zmienionych.
jednolitych czesci wéd podziemnych (JCWPJ),

10 Raport dla Obszaru Dorzecza Wisty z realizacji art. 5i 6, zat Il, lll, IV Ramowej Dyrektywy Wodnej 2000/60/WE.
Ministerstwo Srodowiska. Warszawa 2005.

" Hobot A. i inni (praca zbiorowa): Ustalenie celoéw srodowiskowych dla jednolitych cze$ci wéd powierzchniowych
(JCWP), podziemnych (JCWPd) i obszaréw chronionych, Gliwice 2013
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oraz dla obszaréw chronionych, o ktérych mowa w zatgczniku IV RDW.

Przy okreslaniu celéw srodowiskowych uwzgledniono obowigzujgcy krajowy porzadek prawny, prawo
unijne, dostepne i aktualne dane, w tym dane nt. silnie zmienionych i sztucznych czesci wod, rejestr
obszaréw chronionych, warunki referencyjne dla poszczegdlnych typéw woédd powierzchniowych.
Opierano sie rowniez na aktualnych wynikach oceny stanu JCW.

W zaleznosci od wynikéw aktualnej oceny stanu, celem srodowiskowych dla JCWP jest:
utrzymanie/osiggniecie dobrego stanu/potencjatu ekologicznego wéd badz utrzymanie bardzo
dobrego/maksymalnego stanu/potencjatu ekologicznego wad,
utrzymanie/osiggniecie dobrego stanu chemicznego waod.

Cel ten zostat zdefiniowany poprzez przypisanie kazdej JCWP parametréow charakteryzujgcych dobry
stan/potencjat ekologiczny oraz dobry stan chemiczny, czyli wartosci poszczegdlnych wskaznikow
biologicznych, a takze wspierajacych je parametrow fizykochemicznych, hydromorfologicznych oraz
chemicznych.

W przypadku czesci wod stanowigcych obszary chronione przeznaczone do poboru wody na potrzeby
zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczong do spozycia oraz czesci wod przeznaczonych do celow
rekreacyjnych, w tym kapieliskowych, przypisano dodatkowy cel s$rodowiskowy, zwigzany
Zz wymaganiami stawianymi tym wodom w odpowiednich rozporzadzeniachlz.

Celem $rodowiskowym dla JCWPd jest:
utrzymanie/osiggniecie dobrego stanu chemicznego,
utrzymanie/osiggniecie dobrego stanu ilosciowego wod.

Cel ten zostat zdefiniowany poprzez przypisanie kazdej JCWPd parametréw charakteryzujgcych dobry
stan chemiczny oraz dobry stan iloSciowy.

Przy procedurze ustalania celéow srodowiskowych dla obszaréw chronionych, sporzadzono wykaz
obszaréw chronionych dla ochrony gatunkoéw i siedlisk od wody zaleznych, a nastepnie ustalono cel
srodowiskowy (dotyczgcy wod) dla kazdego z tych obszarow.

Dla parkéw narodowych, rezerwatow przyrody i parkéw krajobrazowych cele te wynikajg
z ustanowionych planéw ochrony lub planéw zadarn ochronnych, a jezeli takowych nie opracowano —
z aktu prawnego tworzgcego dang forme ochrony przyrody. Dla obszaréw chronionego krajobrazu,
celami takimi sg normy dotyczgce ochrony ekosystemow z aktu wyznaczajgcego dany obszar. Dla
obszaréw Natura 2000, celem jest wtasciwy stan gatunkéw i siedlisk przyrodniczych bedacych
przedmiotami ochrony w obszarze; dla objasnienia tego celu podano, jakie sg dotyczace wadd
i warunkéw wodnych kryteria wiasciwego stanu ochrony, gtdéwnie na podstawie metodyk
Panstwowego Monitoringu Srodowiska.

2.4 Warunki referencyjne oraz typologia JCWP

2.4.1 Warunki referencyjne

Warunki referencyjne oznaczajg stan, obecny lub w przesztosci, odzwierciedlajgcy warunki zblizone
do naturalnych oraz niewykazujgcy lub wykazujgcy jedynie minimalne zaburzenia na skutek
dziatalnosci cztowieka. Warunki referencyjne stanowig podstawe klasyfikacji stanu ekologicznego
wdd, bedacego miarg odchylenia od stanu naturalnego (referencyjnego), gdzie brak lub bardzo

12Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 27 listopada 2002 r. w sprawie wymagan, jakim powinny
odpowiada¢ wody powierzchniowe wykorzystywane do zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczong do spozycia
(Dz. U. 2002 nr 204 poz. 1728).
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niewielkie odchylenie od stanu naturalnego oznacza bardzo dobry stan ekologiczny. Warunki
referencyjne reprezentowane sg przez wartosci poszczegdlnych biologicznych elementéw jako$ci.

W odniesieniu do hydromorfologicznych i fizykochemicznych elementéw jakosci wod, ustala sie
natomiast warunki specyficzne dla danego typu, reprezentujgce wartosci elementéow jakosci
hydromorfologicznej i fizykochemicznej, okreslonych w zatgczniku V RDW dla danego typu czesci wod
przy bardzo dobrym stanie ekologicznym.

Wody ptyngce (rzeki i potoki)

Warunki referencyjne dla jednolitych czesci wod powierzchniowych rzecznych, zostaty ustalone dla
nastepujgcych biologicznych wskaznikéw oceny stanu ekologicznego wéd:

Fitoplankton (wskaznik fitoplanktonowy IFPL): dzieki dotychczas przeprowadzonym
badaniom, uzyskano stosunkowo duzg populacje wynikow - 80 rekordow, co umozliwito
ustalenie warto$ci referencyjnej wskaznika fitoplanktonu IFPL metoda statystyczng. Z puli rzek
badanych w latach 2009-2011 wybrano te, w ktérych wartosci $rednich stezenia fosforu
0golnego w sezonie wegetacyjnym nie przekroczyty wartosci 0,13 mgP/l. Z uwagi na maig
liczbe dotad zbadanych rzek nie podzielono ich na typy. Po odrzuceniu wszystkich rzek
w zlewni mniejszej niz 5 tys. km?, zostato 17 rzek, w tym 5 rzek, ktére do badan roku 2011
byly wybrane jako rzeki o warunkach referencyjnych. Dla wybranych rzek policzono warto$¢
95 percentyla wskaznika fitoplanktonu IFPL, celem ustalenia jego wartosci referencyjnej.
Okreslona w ten sposéb warto$¢ wynosi 0,812 i jest nieco wyzsza niz przyjeta granica miedzy
stanem bardzo dobrym a dobrym. Granice dla pozostaltych klas wyznaczono, dzielgc
pozostatg warto$¢é na rowne przedziaty. Wyznaczono zatem warto$é referencyjng dla JCW
rzek o typie 19,20,21 oraz 24",

Fitobentos (multimetryczny indeks okrzemkowy (10): Multimetryczny indeks okrzemkowy
10 dla rzek zostat opracowany pod koniec 2006 roku i wdrozony do Parnstwowego Monitoringu
Waod Powierzchniowych w latach 2007-2009. Na podstawie uzyskanych wynikéw, metoda
zostata zweryfikowana i udoskonalona. Multimetryczny indeks okrzemkowy IO dla rzek zostat
skonstruowany zgodnie z wymogami Ramowej Dyrektywy Wodnej (Dyrektywa 2000/60/WE)
i jest Srednig arytmetyczng z trzech modutéw: trofii, saprobii i gatunkéw referencyjnych.
Na podstawie zbiorowiska fitobentosu, indeks 10 pozwala oceni¢ poziom zyznosci wod rzeki,
jej zanieczyszczenie organiczne oraz stopien odchylenia od stanu referencyjnego
(niezaburzonego). Wartosci indeksu 10 zmieniajg sie w przedziale od 1 do 0; wartos¢
1 oznacza stan ekologiczny najlepszy, a wartos¢ 0 — stan najgorszy. Granice klas stanu
ekologicznego wyznaczono dla czterech grup polskich ciekéw: potokéw gérskich, potokéw
i matych rzek wyzynnych, potokéw nizinnych oraz rzek nizinnych. Wytypowano stanowiska
referencyjne zgodnie z wytycznymi ECOSTAT oraz stanowiska niereferencyjne
reprezentujgce kazdg z pieciu klas stanu ekologicznego, aby zobrazowac petne spektrum
zmiennosci ciekdéw. tagcznie przygotowano dane z 480 stanowisk. W  wyniku
przeprowadzonego ¢éwiczenia interkalibracyjnego, wyznaczono nastepujgce wartosci
referencyjne 10:

- dla typéw 17 i 18 wartos¢ ta wynosi 10=0,76,

- dla typéw 4 i 5 wartos¢ ta wynosi 10=0,867,

- dla typéw 19, 20, 24 i 25 o pow. zlewni 100-1000 km* oraz 1000-10000 km? warto$é

ta wynosi 10=0,67,

13 Btachuta J., Picinska-Fattynowicz J., Kotowicz J., Mazurek M., Stroriska M. Wdrozenie metody oceny stanu
ekologicznego rzek na podstawie badan fitoplanktonu oraz opracowanie klucza do oznaczania fitoplanktonu
w rzekach i jeziorach. Sprawozdanie z realizacji Il etapu. GIOS, Wroctaw, 2011r.
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- dla typow 6, 7 i 12 warto$é ta wynosi 10=0,825".

« Makrofity: kryteria przyjete jako warunki referencyjne przy ocenie stanu rzek na podstawie
makrofitow dotyczyly szeregu parametréw takich jak: uzytkowanie terenu, warunki
hydrologiczne, koryto rzeki i siedlisko, warunki fizyczne i chemiczne, roslinnos¢ brzegowa
i warunki biologiczne. Na podstawie przeprowadzonych analiz wyznaczono wskaznik jakosci
ekologicznej (WJE). Za stan bardzo dobry uznano WJE = 0,9, co nastepnie zmodyfikowano
dla typu interkalibracyjnego R-C3 na WJE = 0,91. Wyznaczono nastepujgce wartosci
referencyjne dla Makrofitéw (MIR):

- dla typu 4 wartos¢ ta wynosi 67,9,

- dla typu 5 wartos¢ ta wynosi 53,1,

- dla typéw 17 i 18 wartos¢ ta wynosi 56,
- dla typu 24 warto$é ta wynosi 49,4

e Makrobezkregowce bentosowe (wskaznik MMI): granice klas dla poszczegdlnych typow
biocenotycznych wyznaczono nastepujgco: na podstawie otrzymanych wartosci ICMi (Srednia
wazona z wartosci poszczegodlnych metr ikséw chodzgcych w sktad indeksu) obliczonych dla
kazdego badanego stanowiska z okreslonego typu biocenotycznego rzek, zostaty
wytypowane stanowiska referencyjne. Wstepnie, dla kazdego typu biocenotycznego
wyznaczono granice klas wykorzystujac do obliczen od 4 do 24 stanowisk referencyjnych.
Na podstawie wartosci ICMi dla stanowisk referencyjnych obliczono mediane wskaznika ICMi
(REF EQR) — wartosci ICMi mogty wychodzi¢ poza przedziat 0-1, stad tez mediana wartosci
ICMi ,najlepszych” stanowisk oscylowata wokot 1, ksztattujgc sie nieco ponizej lub powyzej
jednosci. Korzystajac z mediany wskaznika ICMi dla stanowisk referencyjnych (REF EQR)
wyznaczono granice klas jakosciowych dla rzek. Wyznaczono nastepujgce wartosci
referencyjne dla makrobezkregowcoéw bentosowych:

- typ abiotyczny 1, 2: warto$¢ ta wynosi 0,819,

- typ abiotyczny 3, 4, 5, 8, 10: wartosc¢ ta wynosi 0,890,

- typ abiotyczny 6, 7, 9 oraz 11, 12, 13, 14, 15: wartos¢ ta wynosi 0,931,
- typ abiotyczny 17: warto$¢ ta wynosi 1,001,

- typ abiotyczny 16, 18, 26, 19, 20, 21, 22: wartos¢ ta wynosi 0,956,

- typ abiotyczny 23, 24, 25: wartos¢ ta wynosi 0,916,

« Ichtiofauna - wyznaczono warunki referencyjne dla poszczegdlnych typdéw rzek, a ich wartosé
jest tozsama z wartoscig graniczng dla bardzo dobrego stanu ekologicznego wéd, i wynosi
odpowiednio:

- Wskaznik EFI+_PL dla rzek z dominacjg ryb tososiowatych: 0,911-1,000,

- Wskaznik EFI+_PL dla rzek z dominacjg ryb karpiowatych — brodzenie: 0,939-1,000,

- Wskaznik EFI+_PL dla rzek z dominacjg ryb karpiowatych - potéw z todzi: 0,917-
1,000,

- Wielkie rzeki nizinne (typ 21): 0,883-1,000,

- Rzeki organiczne (typ 23 i 24): 0,883-1,000,

- Rzekitgczgce jeziora (typ 25): 0,883-1,000"".

14 Udziat Polski w europejskim ¢wiczeniu interkalibracyjnym w zakresie metod oceny stanu ekologicznego rzek
ig‘ezior w oparciu o fitobentos okrzemkowy, Materiaty GIOS .

. Makrofity: Szoszkiewicz K., Zbierska J., Jusik Sz., Zgota T., Ministerstwo Srodowiska, Warszawa- Poznan-
Olsztyn, 2006 r.

®przewodnik do oceny stanu ekologicznego rzek na podstawie makrobezkregowcéw bentosowych. GIOS,
Warszawa, 2012 r.

Y Badania ichtiofauny w latach 2010-2012 dla potrzeb oceny stanu ekologicznego wod wraz z udziatem
w europejskim  éwiczeniu interkalibracyjnym — rzeki” - Etap IV, Instytut Rybactwa Srédigdowego,
Zabieniec/Olsztyn,2013 .
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Wody przejsciowe i przybrzezne

Na analizowanym terenie wystepuja wody przybrzezne oraz przejsciowe, ktére zostaty
zakwalifikowane do 4 typow wod przejsciowych (lagunowy z substratem mutowym i piaszczystym,
zalewowy z substratem piaszczystym i mulistym, zatokowy z substratem ilasto — mulistym, ujsciowy
Z substratem piaszczystym) oraz trzy typy dla wéd przybrzeznych (mierzejowy, otwarte wybrzeze
z klifami i substratem piaszczystym, otwarte wybrzeze z substratem piaszczystym z brzegiem
wydmowym). Dla wod przejsciowych opracowano warunki referencyjne dla nastepujacych
wskaznikéw: Fitoplankton - chlorofil ,a”, Fitoplankton - catkowita biomasa, Makroglony
i okrytozalagzkowe (wskaznik SM), Makrobezkregowce bentosowe i ichtiofauna. Dla wdd
przybrzeznych, opracowano warunki referencyjne dla wskaznikédw: Fitoplankton - chlorofil
.a’, Fitoplankton - calkowita biomasa, Makroglony i okrytozalgzkowe (wskaznik SM),
Makrobezkregowce bentosowe.

Jeziora

W zakresie klasyfikacji jezior, warunki referencyjne wskazano w zakresie elementéw biologicznych
takich jak chlorofil a (obfito$¢ fitoplanktonu), Fitoplankton (PMPL), Fitobentos (10J), Makrofity (ESMI),
Ichtiofauna (LFI). Warunki referencyjne dla makrobezkregowcéw bentosowych (LMI) sg obecnie
w fazie opracowywania. Ponizej przestawiono krétki opis dotyczacy ustalonych warunkow
referencyjnych dla poszczegolnych wskaznikow:

o Chlorofil a: wartosci referencyjne wustalono dla 4 typéw jezior: stratyfikowanych
i niestratyfikowanych, a w ich obrebie dla jezior o matej (<2) i duzej (>2) wartosci wskaznika
Schindlera. Podstawg wyznaczenia wartosci referencyjnych byla analiza danych
z potencjalnych stanowisk referencyjnych wyselekcjonowanych na podstawie kryteriow presji.
Jest to jedna z metod rekomendowanych przez Komisje Europejskg w ramach Wspdlnej
Strategii Wdrazania RDW (metoda przestrzenna - spatiallypased metod). Warto$é
referencyjng chlorofilu a stanowi mediana ze Srednich wartosci parametru w populacji jezior
referencyjnych w obrebie wyzej wymienionych typow.

« Fitoplankton: do obliczen statystycznych wartosci referencyjnej wybranych metrikséw, jeziora
podzielono na cztery grupy typow abiotycznych - stratyfikowane i niestratyfikowane,
Z wyrdznieniem jezior o matej i duzej wartodci wspoétczynnika Schindlera (WS). W kazdej
grupie typéw, w oparciu o wypracowang fitoplanktonowg metode oceny stanu ekologicznego,
wyodrebniono jeziora zaklasyfikowane do bardzo dobrego stanu ekologicznego. Za wartos¢
referencyjng przyjeto mediane wartosci biomasy w danej grupie typc')wls.

« Fitobentos: Stanowiska referencyjne wyznaczone zostaty zgodnie z przewodnikiem
REFCOND. Jako referencyjne wskazano siedem jezior stratyfikowanych (Boréwno,
Gostomskie, Krepsko Diugie, Mardéz, Niegocin, Ostrowite i Soltmany) oraz
5 niestratyfikowanych (Biate Sosnowickie, ltawki, Kotowin, Ptaskie i Tauty). Granice klas
wyznaczono zgodnie z procedurg A rekomendowang przez Przewodnik nr 10 CIS ,River and
lakes — Typology, referenceconditions and classificationsystems”. Jako wartos¢ referencyjng
przyjeto mediane z wynikow ze stanowisk referencyjnych. Dla jezior stratyfikowanych (L-CB1)
wartos¢ referencyjna wyniosta 0,76, za$ dla niestratyfikowanych (L-CCB2) — 0,79. Wartosci
Indeksu Okrzemkowego jezior (IOJ) z jezior referencyjnych zostaty przeliczone na EQR.

BHutorowicz A., Pasztaleniec A. Opracowanie metodyki oceny stanu ekologicznego jezior w oparciu
o fitoplankton, GIOS, Warszawa-Olsztyn, 2009 r.
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Poniewaz skala 10J obejmuje wartosci od 1 do 0, a warto$¢ indeksu maleje, gdy stan wody
sie pogarsza, nie zachodzita koniecznosc¢ przeliczania znormalizowanych wartosci'®.

« Makrofity. Podstawg oceny jezior na podstawie makrofitdw jest Makrofitowy Indeks Stanu
Ekologicznego. Indeks stuzy do oceny jezior ramieniowych gtebokich i ramieniowych ptytkich,
a wiec do klasyfikacji dwéch typow jezior o wodach twardych, wydzielonych na podstawie
makrofitow. Nie stosuje sie jej do jezior lobeliowych, dla ktorych klasyfikacji na podstawie
makrofitdw dotgd nie opracowano. Przy ustalaniu warunkéw referencyjnych, a nastepnie przy
opracowywaniu klasyfikacji jezior na podstawie makrofitdw zastosowano, podobnie jak
w przypadku chlorofilu a, metode przestrzenng, czyli przeanalizowano dane o roslinnosci
z potencjalnych stanowisk referencyjnych wyselekcjonowanych na podstawie kryteriéw presiji.
Wartos¢ indeksu zawiera sie pomiedzy 0 a 1. Jako warto$¢ referencyjng (mieszczaca sie
w zakresie stanu bardzo dobrego), przyjeto graniczng warto$¢ dla stanu bardzo dobrego
i dobrego, wynoszaca w obu typach jezior 0,680%°.

e Ichtiofauna: doboru metrikséw, przydatnych zaréwno do wyznaczenia modeli jezior
referencyjnych oraz do oceny jezior, dokonano analizujgc macierz korelacji zmiennych.
Zmiennymi byty udziaty gatunkéw lub grup funkcjonalnych ryb oraz zmienne charakteryzujace
presje na $rodowisko jeziorne: widzialnos¢ krgzka Secchiego (SD), zawartos¢ fosforu
catkowitego (Ptot), zawartos¢ chlorofilu (Chl-a), a takze wyliczone z tych wartosci, wskazniki
TSI (TrophicState Index) Carlsona. Do wyznaczenia modeli jezior referencyjnych postuzono
sie historycznymi danymi o odtowach rybackich. Dla wybranych uprzednio wskaznikowych
zmiennych przeprowadzono analize rang i sum rang, znormalizowanych do przedziatu od 0,00
do 1,00 oraz wyliczono ocene $rednig (OP). Jeziora, ktoére uzyskaty ocene powyzej 0,80
uznano za referencyjne. Wyznaczona wartos¢ referencyjna dla ichtiofauny jezior (wskaznik
LFI) wynosi 0,71%.

2.4.2 Typologia

W MasterPlanie dla obszaru dorzecza Wisty przeanalizowano wptyw planowanych inwestycji
na JCWP nastepujgcych kategorii:

e jednolite czesci wod rzek — 807,

e jednolite czesci wod jezior — 5,

e jednolite czesci wdd przejsciowych i przybrzeznych — 7.

Wody ptyngce (rzeki i potoki)

W obszarze dorzecza Wisly inwestycje rozpatrywane w MasterPlanie zlokalizowane sg na rzekach
nastepujgcych typow:

typ O - typ nieokreslony - kanaty i zbiorniki zaporowe — 47 JCWP;

typ 2 - potok tatrzanski weglanowy — 1 JCWP;

typ 5 — potok wyzynny krzemianowy z substratem drobnoziarnistym — 10 JCWP;

19Picir’13ka-Fa+tynowicz J., Btachuta J., Wytyczne metodyczne do przeprowadzenia oceny stanu ekologicznego
Jednolitych cze$ci wod rzek i jezior oraz potencjatu ekologicznego sztucznych i silnie zmienionych jednolitych
czeSci wod ptyngcych Polski na podstawie badar fitobentosu. Wroctaw, 2010 r.

0 Ciecierska H, Kolada A., Soszka H., mgr Golub M. Opracowanie podstaw metodycznych dla monitoringu
biologicznego wdéd powierzchniowych w zakresie makrofitéw i pilotowe ich zastosowanie dla czesci wod
reprezentujgcych wybrane kategorie i typy. Etap Il: Opracowanie metodyki badan terenowych makrofitéw
na potrzeby rutynowego monitoringu wod oraz metoda oceny i klasyfikacji stanu ekologicznego wéd na podstawie
makrofitow. Tom Il — Jeziora, MS, Warszawa — Poznan — Olsztyn, 2006 r.

Zhwarunki referencyjne — ichtiofauna jezior, W. Biatlokoz, t.. Chybowski, A. Wolos, B. Zdanowski, H. Draszkiewicz-
Mioduszewska; GIOS, Gizycko-Olsztyn, 2011 r.
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typ 6 — potok wyzynny weglanowy z substratem drobnoziarnisty, na lessach i lessopodobnych —
72 JCWP;

typ 7 — potok wyzynny weglanowy z substratem gruboziarnistym — cieki na skatach weglanowych
- 17 JCWP;

typ 8 — mata rzeka wyzynna krzemianowa — zachodnia — cieki na skatach krzemianowych
i piaskowcach — 9 JCWP;

typ 9 — mata rzeka wyzynna weglanowa na lessach i skatach weglanowych, typ 12 — potok
fliszowy na piaskowcach — 24 JCWP;

typ 10 — rzeki Srednie Wyzyn i Roéwnin Centralnych — 6 JCWP;

typ 12 — potok fliszowy —103 JCWP;

typ 14 — mata rzeka fliszowa — rzeki na strukturach fliszowych — 1000 km®— 6 JCWP;

typ 15 — rzeki $rednie Karpat i Réwnin Wschodnich — 11 JCWP;

typ 16 — potok nizinny lessowo — gliniasty zaréwno mate cieki na lessach — 21 JCWP;

typ 17 — potok nizinny piaszczysty — cieki na utworach staroglacjalnych — 211 JCWP;

typ 18 — potok nizinny zwirowy — cieki na utworach mtodoglacjalnych — 17 JCWP;

typ 19 — rzeka nizinna piaszczysto — gliniasta — rzeki srednie na utworach staro glacjalnych —
72 JCWP;

typ 20 — rzeka nizinna zwirowa — rzeki na utworach mtodoglacjalnych — 16 JCWP;

typ 21 — wielka rzeka nizinna ze wzgledu na wielko$¢ zlewni (wielko$é zlewni > 10 000 km2) -
28 JCWP;

typ 22 — rzeka przyujsciowa pod wptywem wod stonych (odcinki przyujsciowe pod wptywem waéd
stonych) — 6 JCWP;

typ 23 — mate cieki na obszarze bedacym pod wptywem proceséw torfotworczych — 34 JCWP;

typ 24 — mate i Srednie rzeki na obszarze bedacym pod wptywem proceséw torfotworczych —
22 JCWP;

typ 25 — cieki fgczace jeziora — 31 JCWP;

typ 26 — cieki w dolinach wielkich rzek nizinnych — 29 JCWP.

Wody przejsciowe i przybrzezne

W granicach polskiej strefy Baltyku na obszarze dorzecza Wisty wyrézni¢ mozna pieé¢ typy wéd
przejéciowych, w tym:

TWI - Lagunowy z substratem mutowym i piaszczystym — 1 JCWP;

TWII — Zalewowy z substratem piaszczystym i mulistym — 1 JCWP;

TWIV — Zatokowy z substratem piaszczystym, okresowo stratyfikowany — 1 JCWP;
TWYV — Ujsciowy z substratem piaszczystym — 1 JCWP.

oraz dwa typy woéd przybrzeznych:

CWII — Otwarte wybrzeze z klifami i substratem piaszczystym — 2 JCWP;
CWIII — Otwarte wybrzeze z substratem piaszczystym z brzegiem wydmowym — 1 JCWP.

Jeziora

Na obszarze dorzecza Wisty zidentyfikowano nastepujgce typy wod jeziornych, w obrebie ktérych
planowane sg inwestycje, analizowane w niniejszym opracowaniu:

typ la — jeziora o niskiej zawartosci wapnia, stratyfikowane — 1 JCWP;

typ 1b — jeziora o niskiej zawartosci wapnia, niestratyfikowane — 1 JCWP;

typ 3b — jezioro o wysokiej zawartosci wapnia, o duzym wptywie zlewni, niestratyfikowane —
1 JCWP.
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2.5 Przyrodnicze obszary chronione

Sie¢ Natura 2000 jest priorytetowym narzedziem UE stuzacym do ochrony zagrozonych gatunkow
roslin, zwierzat, a takze siedlisk przyrodniczych. Regulacje dotyczgce obszarédw i gatunkow
chronionych zawarte zostaty w Dyrektywie Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory, zwanej Dyrektywag Siedliskowg oraz
Dyrektywie Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie
ochrony dzikiego ptactwa, zwanej Dyrektywg Ptasia.

Dyrektywa Siedliskowa w swoim zatozeniu zaktada ochrone i zachowanie naturalnych siedlisk dzikiej
fauny i flory w stanie sprzyjajgcym ochronie lub tez odtworzenie takiego stanu. Dziatania te majg
na celu przede wszystkim zachowanie bioréznorodnosci. Szczegdlne znaczenie dla gospodarki
wodnej, ze wzgledu na koniecznos¢ prowadzenia prac zwigzanych z utrzymaniem istniejgcych lub
realizowaniem nowych przedsiewzie¢, ma art. 6 Dyrektywy Siedliskowej. Zobowigzuje on kraje
cztonkowskie do podejmowania dziatan majgcych na celu unikniecie pogorszenia sie stanu siedlisk
na wytypowanych obszarach podlegajgcych ochronie. Prowadzenie inwestycji na tych obszarach jest
mozliwe jedynie po przygotowaniu obligatoryjnych w tym przypadku ocen oddziatywania tych
przedsiewzie¢ na $rodowisko. Zgoda na realizacje wydawana jest po stwierdzeniu braku
oddziatywania na dany obszar jak rowniez braku oddziatywania na cele, dla ktérych zostat powotany.
Jednakze w przypadku stwierdzenia, po przeprowadzeniu oceny jego oddziatywania, ze dana
inwestycja bedzie miata negatywny wptyw na obszar, istnieje mozliwos¢ realizacji procesu
inwestycyjnego, po spetnieniu okreslonych warunkéw.

W przypadku gdy planowana inwestycja:
— nie posiada rozwigzan alternatywnych,
— bedzie miata nadrzedny interes publiczny,
— bedzie dotyczyta zdrowia ludzkiego,
— bedzie dotyczyta bezpieczenhstwa publicznego,

istnieje mozliwos¢ jej realizacji pod warunkiem przeprowadzenia dziatan kompensujgcych wyrzgdzone
przez nig straty w srodowisku.

Dyrektywa Ptasia uchwalona zostata w celu ochrony i utrzymania populacji gatunkéw dzikiego
ptactwa. Jako forme realizacji zatozonego celu, zgodnie z art. 4, przyjeto wprowadzenie obszaréw
szczegllnej ochrony dla zachowania uwzglednionych gatunkéw. Szczegdlng uwage przytozono
do ochrony terenéw podmokiych. Ochrona wyszczegdlnionych obszaréw polega na dotozeniu
wszelkich staran majacych na celu unikniecie zanieczyszczenia lub pogorszenia sie warunkow
naturalnych siedlisk lub jakichkolwiek wptywajgcych na ptactwo.

Analogicznie jak w przypadku Dyrektywy Siedliskowej w przypadku planowania realizacji inwestycji
na terenie wyznaczonego obszaru lub w jego poblizu wystepuje koniecznos¢ przeprowadzenia oceny
jej oddziatywania na obszar i cel jego ochrony. Jesli stwierdzony zostanie wptyw na chroniony obszar,
Dyrektywa Ptasia przewiduje sytuacje, w ktérych mozliwe jest zrealizowanie inwestycji. Jesli
nie ma alternatywnego wariantu przeprowadzenia przedsiewziecia, mozliwe jest jego zrealizowanie
m. in. w:

— interesie zdrowia i bezpieczenstwa publicznego,

— celu zapobiegania powaznym szkodom w odniesieniu do zbdz, inwentarza zywego, laséw,

rybotéwstwa i wod.

Podsumowujgc formy ochrony ujete przez Dyrektywe Siedliskowg i Dyrektywe Ptasig nalezy
podkreslié, ze na obszarach wchodzgcych w skifad sieci Natura 2000 mozliwe jest realizowanie
wszystkich typédw przedsiewzieé, o ile w przeprowadzonej dla nich ocenie odziatywania nie wykazano
negatywnego wptywu bezposredniego na te obszary, a takze negatywnego wptywu na cele ochrony,
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dla ktérych obszary te zostaty powotane. W przypadku inwestycji o dobrze udokumentowanym celu
nadrzednym i braku wariantu alternatywnego przewidziane zostato odstepstwo od zakazu realizac;ji
pod warunkiem przeprowadzenia dziatah kompensacyjnych.

Transpozycja Dyrektywy Siedliskowej i Dyrektywy Ptasiej nastgpita poprzez ustawe z dnia 27 kwietnia
2001 r. Prawo ochrony srodowiska (tekst jednolity: Dz. U. 2013 r. nr O poz. 1232 ze zm.) oraz ustawe
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (tekst jednolity:
Dz. U. 2013 r. nr 0 poz. 1235 ze zm.).

Oprocz sieci Natura 2000 istnieje w Polsce szereg innych, nie mniej istotnych dla Srodowiska form
ochrony przyrody. Wyr6éznia sie ws$rdd nich m. in. parki narodowe, rezerwaty przyrody, parki
krajobrazowe, obszary chronionego krajobrazu. Realizowanie inwestycji na ich obszarach
uwarunkowane jest szeregiem ograniczen i zakazoéw ujetych w ustawie O ochronie przyrody.

Parki narodowe tworzone sg na podstawie rozporzgdzenia Rady Ministréw. Obejmujg one tereny
szczegolnie cenne przyrodniczo. Na terenie parkdw narodowych zgodnie z art. 15 ustawy O ochronie
przyrody zabrania sie budowy lub przebudowy obiektéw budowlanych i urzadzen technicznych,
z wyjatkiem obiektow i urzadzen stuzgcych celom parku narodowego. W szczegdlnych przypadkach
na odstepstwo od tego zakazu moze zezwoli¢ Minister do Spraw Srodowiska po uprzednim uzyskaniu
opinii dyrektora parku narodowego. Moze on zezwoli¢ na odstepstwo od zakazow, jesli jest
to uzasadnione potrzeba realizacji inwestyciji liniowych celu publicznego w przypadku braku rozwigzan
alternatywnych i po zagwarantowaniu kompensacji przyrodnicze;.

Rezerwaty przyrody powotywane sg zarzadzeniem regionalnego dyrektora ochrony s$rodowiska.
Na terenie rezerwatow przyrody zgodnie z art. 15 ustawy O ochronie przyrody obowigzujg te same
zakazy, ktére obowigzujg na terenie parkéw narodowych. Procedura odstepstwa od zakazu wyglada
tu podobnie jak w przypadku parkéw narodowych z tg rdznicg, ze zezwolenie wydaje Generalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska po zasiegnieciu opinii regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska.

Parki krajobrazowe i obszary chronionego krajobrazu tworzone sg uchwatg sejmiku wojewddztwa.
Na obszarach tych mogg by¢ wprowadzone zakazy ,wykonywania prac ziemnych trwale
znieksztatcajgcych rzezbe terenu, 2z wyjgtkiem prac zwigzanych z zabezpieczeniem
przeciwsztormowym, przeciwpowodziowym lub przeciwosuwiskowym lub budowg, odbudows,
utrzymaniem, remontem lub naprawg urzadzerh wodnych” oraz ,dokonywania zmian stosunkéw
wodnych, jezeli zmiany te nie stuzg ochronie przyrody lub racjonalnej gospodarce rolnej, lesnej,
wodnej lub rybackiej”.

W tabeli ponizej przedstawiono typowe skutki realizacji standardowych przedsiewzie¢ zwigzanych
z gospodarkg wodna.

Tabela 3. Potencjalne oddzialywanie na $rodowisko wodne typowych przedsiewzie¢
hydrotechnicznych

Rodzaj przedsiewziecia Typowe oddzialywania wymagajace rozwazenia

- bariera dla wedréwek ryb i innych organizméw wodnych (w tym

B iornik Ki
udowa zbiornika wodnego, zastawki, typowych gatunkéw siedliska przyrodniczego),

jazu, elektrowni wodnej
- zmiana warunkow siedliskowych (ekologicznych, zmiana warunkéw

fizykochemicznych, ktére warunkuja wystepowanie okreslonych
gatunkow i wyksztatcanie siedlisk),

- zniszczenie lokalnego siedliska kregowcéw i bezkregowcow, w tym
wazek, ryb, ptakéw zwigzanych z nurtem cieku,

ofragmentacja” populacji ryb, nawet gatunkédw uwazanych
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Rodzaj przedsiewziecia

Typowe oddzialywania wymagajace rozwazenia

za osiadte - ryzyko ograniczenia roznorodnosci genetycznej
subpopulacji i zatamania inbredowego,

- zanik Zzerowiska lub pojnika nietoperzy, poprzez zastgpienie cieku
z otwartym lustrem wody przez zbiornik o lustrze przykrytym rzesg
lub inng roslinnoscia,

- bezposrednie zniszczenie lub uszczuplenie siedlisk przyrodniczych
lub siedlisk gatunkéw przez samg budowle,

- zniszczenia siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkow wskutek
zalania,

- wplyw na rezim wod cieku ponizej (wyrdwnywanie przeptywu, utrata
waznych dla r6znorodnosci biologicznej standw wysokich i niskich),

- zniszczenie ,rzecznego” siedliska przyrodniczego w wyniku
przeksztatcenia w zbiornik zaporowy (lokalna utrata typowych cech
siedliska i typowych gatunkéw), zmiana warunkéw ekologicznych,
gromadzenie sie osadéw dennych,

- wzrost penetracji terenu, np. dojazd do powstatego zbiornika,
wykorzystywanie jako punkty czerpania wody, miejsce rekreaciji),

- oddziatywanie taczne z innymi pietrzeniami i przegrodami na cieku,

- zatrzymanie wody zlej jakosci, powodujgcej powtérne
zanieczyszczenie, a takze zakwity toksycznych glonéw,

- erozja wgtebna.

Regulacja cieku, remont lub
konserwacja (odmulenie), prace
utrzymaniowe, w tym usuwanie
roslinnosci w cieku i na jego brzegach

- trwale pogorszenie jakosci przyrodniczej rzecznego siedliska
przyrodniczego lub siedliska gatunkoéw zyjacych w rzece (kryteria
hydromorfologiczne, ubytek elementow struktury waznych dla
réznorodnosci biologicznej siedliska; zniszczenie srodowiska zycia
ryb, zanik ich wystepowania),

- okresowe zamulenie lub inne zaburzenie siedliska w wyniku prac,

- niszczenie gatunkdéw zyjgcych w mule lub na dnie (larwy minogéw,
tarliska ryb),

- zaburzenie tarta ryb, migracji ryb i innych organizméw wodnych
przypadku niewtasciwego terminu prac,

- zniszczenia lub zaburzenia siedlisk przyrodniczych lub siedlisk
gatunkoéw na brzegach (np. ziotorosla nadrzeczne, tegi, kamience
nadrzeczne) — bezposrednie niszczenie, wygniatanie, zasypywanie
runa odktadanym materiatem, inne zmiany struktury, zawlekanie
obcych gatunkow,

- wplyw na poziom wod gruntowych obok i powyzej (utatwienie
odptywu wod),

- wplyw na sasiednie siedliska hydrogeniczne,

- bezposrednie zniszczenie siedliska gatunkow zyjgcych w drzewach
(np. chrzaszcze ksylobiontyczne - pachnica debowa),

- zmiana struktury krajobrazu i w konsekwencji sposobu
wykorzystywania przestrzeni przez gatunki (np. ptaki, nietoperze -
w tym przerwanie tras przelotu nietoperzy na zerowiska),

- oddziatywanie tgczne, wpisywanie sie w ogdlny trend usuwania
zakrzewien i zadrzewien.

Waly i poldery przeciwpowodziowe

- bezposrednie zniszczenie lub uszczuplenie siedlisk przyrodniczych
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lub siedlisk gatunkéw przez samg budowle,

- eliminacja lub zaburzenia oddziatywania kluczowych czynnikéw
ksztattujgcych charakter siedlisk przyrodniczych lub siedlisk
gatunkow na obszarach zalewowych prowadzace do ich

catkowitego zniszczenia,

- wpltyw na poziom wod gruntowych przed i za watem,

- negatywny wptyw prac zwigzanych z remontami i utrzymaniem
watow w okresie sezonu legowego.

Zrodto: Natura 2000 — Niezbednik urzednika, wyd. Klubu Przyrodnikéw
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3. CHARAKTERYSTYKA REGIONOW WODNYCH

3.1 Region wodny Matej Wisty

Warunki geograficzne

Region wodny Matej Wisty obejmuje dorzecze rzeki Wisty od zrédet do ujscia Przemszy, tgcznie
ze zlewnig Przemszy. Obszar ten zajmuje powierzchnie 3941,5 km?. Region wodny skifada sie
z dwéch zlewni bilansowych: Matej Wisty i Przemszy.

Zlewnia rzeki Matej Wisty zajmuje powierzchnie 1818 km? co stanowi 46% powierzchni obszaru
regionu wodnego Matej Wisty. Administracyjnie znajduje sie na obszarze dwoéch wojewddztw:
Slaskiego i matopolskiego. Wojewddztwo $Slgskie stanowi 96% powierzchni catkowitej zlewni
omawianego obszaru, natomiast zaledwie 3,6% obszaru znajduje sie w wojewddztwie matopolskim.

Pod wzgledem uzytkowania powierzchni ziemi, w zlewni Matej Wisty dominujgcg forma sg tereny
rolne, ktére zajmujg 51,3% catkowitej powierzchni. Tereny lesne zajmujg 31,9% powierzchni regionu.
Tereny zurbanizowane stanowig 12,8% powierzchni zlewni, a ich najwieksza koncentracja wystepuje
w czesci pétnocnej — miasto Tychy i cze$¢ Katowic, w centrum (Pszczyna) i w czesci potudniowo-
wschodniej (Bielsko Biata). Udziat terendw wodnych i stref podmoktych w regionie wodnym wynosi
natomiast okoto 4%.

Zlewnia rzeki Matej Wisty lezy w gtdéwnej mierze w czterech mezoregionach fizycznogeograficznych —
Réwninie Pszczynskiej na poétnocy, Dolinie Gérnej Wisty w $rodkowej czesci zlewni oraz Pogérzu
Slgskim i Beskidzie Slgskim na potudniu. Ponadto od pétnocy obejmuje fragment mezoregionu
Wyzyny Katowickiej, Pagory Jaworznickie oraz Ptaskowyzu Rybnickiego. Od zachodu i potudniowego-
zachodu sg to niewielkie czeséci Pogérza Wilamowickiego, Beskidu Matego oraz Kotliny Zywieckie;.
Na terenie Beskidu Slgskiego wysoko$é terenu siega od ok. 400 m n.p.m. do ponad 1100 m n.p.m.
Dalej w strone potnocy teren coraz bardziej obniza sig, aby osiggna¢ wysokos¢ ok. 230 m n.p.m. przy
ujéciu Przemszy do Wisty®,

Warunki hydrograficzne

Gtéwng rzekg analizowanego obszaru jest Mata Wista, ktdérej dtugos¢ wynosi 106 km. Catkowita
diugos¢ sieci hydrograficznej na terenie analizowanej zlewni wynosi ok. 1340 km. Najwiekszymi
doptywami Wisty sg jej lewobrzezne doptywy: Pszczynka (44,7 km) i Gostynia (32,6 km) oraz doptywy
prawobrzezne: Biata (30,1 km) i rzeka ltownica. Na obszarze zlewni znajdujg sie sztuczne retencyjne
zbiorniki wodne, z ktoérych najwieksze to: Zbiornik Goczatkowice o powierzchni 26,6 km? (petnigcy
funkcje zaopatrzenia w wode Gornoslaskiego Okregu Przemystowego, a takze funkcje
przeciwpowodziowg i turystyczno-rekreacyjng, Zbiornik tgka o powierzchni 3,1 km? (funkcja
zaopatrzenia w wode obszaréw przemystowych, ochrona przeciwpowodziowa i rekreacja) i Zbiornik
Paprocanski o powierzchni 1,1 km® (petigcy funkcje przeciwpowodziowg i rekreacyjna).
Na analizowanym obszarze znajduje si¢ 106 zbiornikéw wodnych o powierzchni mniejszej niz 1 km?.

Specyficzne uwarunkowania zwigzane z uksztattowaniem (morfologig) terenu i charakterem ciekéw
tworzacych sie¢ hydrograficzng regionu, sprzyjaja szybkiemu sptywowi $rodpokrywowemu
i powierzchniowemu. Wigze sie to z duzg predkoscig transformacji opadu w sptyw powierzchniowy,
sprzyjajgcy powstawaniu zjawisk powodziowych w analizowanym obszarze.

2 Banaszak K. i inni: Charakterystyka zlewni Matej Wisty na zlecenie RZGW Gliwice, Gliwice 2012 r.

30



MasterPlan dla obszaru dorzecza Wisty

3.2 Region wodny Gérnej Wisty

Warunki geograficzne

Region wodny Gornej Wisty obejmuje odcinek Wisty od ujscia Przemszy (bez zlewni Przemszy)
do ujscia Sanny, ze zlewnig Sanny wigcznie. Catkowita powierzchnia zlewni Gérnej Wisty (fgcznie
z obszarem lezgcym poza terytorium kraju) wynosi 50,7 tys. km?®, natomiast powierzchnia regionu
wodnego Gornej Wisty - 47,515 tys. km?.

W obrebie omawianego obszaru wyrdznia sie trzy catkowicie odmienne i rownoczes$nie zréznicowane
wewnetrznie jednostki fizycznogeograficzne: Karpaty, Kotliny Podkarpackie i Wyzyne Matopolska.
Wystepujg na tym obszarze cztery typy rzezby terenu: gorski, wyzynny, podgorski i nizinny. Z punktu
widzenia ksztaltowania sie wezbrah mogacych mie¢ charakter powodzi, istotne znaczenie
ma to, ze obszar Karpat zajmuje znaczng czes$¢ obszaru dorzecza (okoto 45%). Cechg krajobrazu
Karpat, jest duza stromos¢ stokéw (przewaga nachyleh 20 — 40°), skalisto$¢ lub okrycie rumoszem,
wagskos¢ dolin i ich znaczny spadek. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze stoki obejmujg znaczacg czesé
obszaru dorzecza (60 — 90% w roznych typach rzezby terenu). Jest to istotne, gdyz na ich obszarze
nastepuje transformacja opadu w odptyw powierzchniowy, podpowierzchniowy i podziemny oraz
doprowadzenie wody do koryt. Sposoéb tej transformacji zalezy od cech morfometrycznych stokow
i budujgcych je pokryw: warunki geograficzne obszaru gornej Wisty sprzyjaja szybkiemu splywowi
srodpokrywowemu i powierzchniowemu. Omawiana zlewnia ma ksztalt zblizony do kolistego,
co powoduje, ze (w przeciwienstwie do zlewni wydtuzonych) czas koncentraciji tych fal wezbraniowych
jest krétki, a same fale stosunkowo wysokie. Ponadto, na obszarze tym wystepujg intensywne procesy
stokowe wywotywane sptywem wod roztopowych i opadowych (np. osuwiska i splukiwanie stokow)
stanowigce zagrozenie powodziowe o innym (nie zwigzanym z wylewami rzek) charakterze®.

Pod wzgledem uzytkowania powierzchni ziemi, w regionie wodnym Goérnej Wisty dominujacg formag
sg tereny rolne, ktére zajmujg 60% catkowitej powierzchni. Tereny lesne zajmujg 34,3% powierzchni
regionu, i koncentrujg sie w potudniowej i poétnocno-wschodniej czesci regionu. Tereny
zantropogenizowane stanowig 5,8% powierzchni regionu, a ich najwieksza koncentracja wystepuje
w okolicy Krakowa, Rzeszowa, Tarnowa i Nowego Sgcza. Udziat terenéw wodnych i stref podmoktych
w regionie wodnym wynosi natomiast okoto 0,9%.

Warunki hydrograficzne

Obszar regionu wodnego dzieli sie na dwie czesci: lewg (ok. 12 600 kmz), odwadniajgcg Wyzyne
Matopolskg i prawg, karpackg (ok. 35 400 km?). W regionie dominujg rzeki o charakterze gérskim
i podgdrskim, co rzutuje na specyfike obszaru i zwiekszone zagrozenie powodziowe.

Sie¢ rzeczna regionu wodnego Goérnej Wisty jest stosunkowo gesta. Tworzy jg 149 rzek i potokdw
o zlewni wiekszej od 100 km?®, 33 rzeki o zlewni wiekszej od 500 km? i 15 rzek o zlewni wiekszej
od 1000 km®z ktorych 9 stanowig bezposrednie doptywy Wisty. Catkowita diugo$é sieci
hydrograficznej regionu wynosi ok. 23800 km. Najwieksze powierzchnie zlewni posiadajg
prawobrzezne doptywy gérnej Wisty: San i Dunajec. Zajmujg one prawie potowe obszaru regionu
wodnego Gornej Wisty. Pozostate wazniejsze doptywy to: Wistoka, Raba, Sota, Skawa, Nida i Czarna.
Zauwazalna jest przewaga udziatu prawostronnych doptywéw karpackich®.

Na obszarze regionu wodnego Goérnej Wisty znajduje sie 26 sztucznych zbiornikéw wodnych
o powierzchni zalewu powyzej 50 ha. Catkowita pojemnos¢ wszystkich sztucznych zbiornikow

2 Program ochrony przed powodzig w dorzeczu gornej Wisty. Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administracji,
2005.

24 Prognoza oddziatywania na Srodowisko projektu rozporzadzenie w sprawie warunkow korzystania z wdd
regionu wodnego Goérnej Wisty. Zielone Oko. Swidnica 2013.
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w dorzeczu stanowi okoto 30% ilosci wody retencjonowanej w Polsce. Zbiorniki te gromadzg 6,7%
odptywu rocznego z obszaru Goérnej Wisty.

3.3 Region wodny Srodkowej Wisty

Warunki geograficzne

Region wodny Srodkowej Wisty obejmuje m.in. zlewnie Wisty od ujécia Sanny do Wioctawka, zlewnie
Wieprza, Bugu i Narwi, Skrwe, Kamienng, Radomke i Bzure. Powierzchnia obszaru wynosi 111 tys.
km? (tj. ok. 1/3 powierzchni Polski) i znajduje sie w granicach administracyjnych 10 wojewddztw, w tym
dwéch w catosci.

Zlewnia tranzytowa Srodkowej Wisty charakteryzuje sie niemal ptaskimi wysoczyznami zbudowanymi
z glin zwatowych albo piaskéw i zwiréw wodnolodowcowych. Staba przepuszczalnosé gruntu (retencja
gruntowa), liczne obszary bezodptywowe oraz ptaski teren w regionie wodnym Srodkowej Wisty
sprzyjajg wystgpieniu powodzi o duzym zasiegu. Szczegdlng cechg morfologiczng regionu wodnego
Srodkowej Wisly, zwiekszajacg zagrozenie powodziowe, jest uksztattowanie sie w jego centralnej
czesci rozlegtej niecki Niziny Mazowieckiej, w ktérej centrum zbiegajg sie najwieksze prawe doptywy
Wisty (Kamienna, lizanka, Wieprz, Radomka, Pilica, Swider, Jeziorka, Narew, Bzura, Skrwa), a takze
zlokalizowany jest intensywnie zagospodarowany obszar metropolitalny stolicy Polski®.

Region wodny Srodkowej Wisty jest w duzej mierze wykorzystywany rolniczo — uzytki rolne zajmujg
okoto 70% powierzchni regionu, a ich rozmieszczenie jest rownomierne. 25% powierzchni regionu
zajmuijg lasy, ktorych koncentracje obserwuje sie w rejonie pojezierzy. Tereny zantropogenizowane
zajmujg niecate 3% powierzchni regionu, i koncentrujg sie gtéwnie w okolicy miasta stotecznego
Warszawy. Tereny wodne wystepujg na niewiele ponad 1 % powierzchni analizowanego obszaru.

Warunki hydrograficzne

Dtugo$¢ Wisty na odcinku od ujScia Sanny do profilu hydrologicznego w Korabnikach we Wtoctawku
wynosi 388,8 km, natomiast powierzchnia jej zlewni - 121 708 km?, w tym w granicach Polski
101 053 km®.

Zlewnia Srodkowej Wisly jest asymetryczna, ze zdecydowanie wiekszym udziatlem zlewni prawych
doptywéw, do najwiekszych nalezg: Wieprz, Swider, Narew z doptywami — Bugiem, Wkrg, Pisg,
Omulwig, Orzycem, Biebrzg oraz Skrwa. Najwiekszym prawym doptywem Wisty jest rzeka Narew,
ktdra rozpoczyna swoj bieg na Biatorusi, zbiera wody z Podlasia, z Mazur i pétnocno-wschodniej
czesci Mazowsza. Powyzej Jeziora Zegrzynskiego do Narwi uchodzi jej najwiekszy doptyw — Bug,
ktéry rozpoczyna swoj bieg na Ukrainie i przeptywa przez wojewddztwa: lubelskie, podlaskie
i mazowieckie, za$ czes¢ jego zlewni lezy poza granicami kraju, na Ukrainie i Biatorusi.
Do najwiekszych lewostronnych doptywéw Wisty sg zaliczane: Kamienna, Radomka, Pilica i Bzura.
Najwiekszym z nich jest Pilica ze zrédtami w wojewddztwie $lgskim, przeptywajgca przez
wojewodztwa Slgskie, tdédzkie i mazowieckie, a obszar zlewni obejmuje roéwniez fragment
wojewoddztwa ma+opo|skieg026.

Rzeki znajdujgce sie w regionie wodnym Srodkowej Wisty posiadajg zlozony ustréj hydrologiczny.
Charakteryzujg sie dominacjg zasilania opadowo — roztopowego z czestymi wiosennymi (marzec,
kwiecien) wezbraniami o genezie roztopowej. Wystepujace w lecie wezbrania opadowe zdarzajg sie

2 Program bezpieczeristwa powodziowego w regionie wodnym Srodkowej Wisty. Ministerstwo Spraw

Wewnetrznych i Administracji, Warszawa 2012.

®Niedbata J., Ceran M., Dominikowski M.:Okreslenie warunkéw przejscia wielkich woéd w rzekach regionu
wodnego Wisty Srodkowej z uwzglednieniem wielkosci przeptywéw charakterystycznych w profilu Zawichost,
IMGW, Warszawa 2012.
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nieregularnie (czerwiec, lipiec, sierpien, lub wrzesien). Czas ich trwania jest krotszy od wezbran
wywotanych roztopami®’.

Najwieksze zbiorniki zaporowe zlokalizowane w regionie wodnym Srodkowej Wisly to: Jezioro
Zegrzynskie na Narwi (akwen Zzeglugowy, energetyczny, rolniczy, rekreacyjny,petni réwniez funkcje
zbiornika wody pitnej oraz ma znaczenie w redukcji fali wezbraniowej dzieki mozliwosci obnizenia
pietrzenia do MinPP), Zbiornik Wioctawski na Wisle (petnigcy przede wszystkim role energetyczng
i turystyczng, a takze odgrywajgcy znaczenie w redukcji fali wezbraniowej dzieki mozliwosci obnizenia
pietrzenia do MinPP), Zbiornik Sulejowski na Pilicy (petnigcy funkcje retencyjng i energetyczna,
a dodatkowo wykorzystywany jest do hodowli ryb, ochrony przeciwpowodziowej oraz do celow
rekreacyjnych), Siemianéwka na Narwi (zasilanie wodg w okresach nizéwkowych Narwianskiego
Parku Narodowego na powierzchni ponad 20 tys. ha, nawadnianie uzytkdéw rolnych w dolinie Narwi
ina obiekcie Bagno Wizna, wykorzystanie spietrzenia dla celéw energetycznych, prowadzenie
zorganizowanej gospodarki rybackiej, rozwdj turystyki i rekreacji), Wiéry na Swislinie (ochrona
przeciwpowodziowa, zapewnienie przeptywu nienaruszalnego w rzece, dodatkowo funkcja
energetyczna i turystyczna), Nielisz na Wieprzu (ochrona przeciwpowodziowa doliny Wieprza
i wyréwnanie przeptywow w jego korycie w okresie niskich stanéw wody) oraz Domaniéw na Radomce
(wyréwnanie przeptywow i zlikwidowanie niedoborow wody w rolnictwie, obnizenie przeptywow
powodziowych, utrzymanie przeptywu nienaruszalnego).

3.4 Region wodny Dolnej Wisty

Warunki geograficzne

Region Dolnej Wisty obejmuje czes¢ dorzecza Wisty ponizej Wioctawka do ujscia do Morza
Battyckiego (Zatoki Gdanskiej), zlewnie rzek Przymorza Zachodniego do Stupi wigcznie oraz
na wschod od ujécia Wisty, do Pasteki wigcznie. Powierzchnia tego obszaru zajmuje 35 500 km?Z.
W regionie Dolnej Wisty znajduje sie wyjgtkowy pod wzgledem gospodarki wodnej subregion — Zutawy
Wislane. Region wodny Dolnej Wisty administracyjnie potozony jest na obszarze trzech wojewddztw:
kujawsko-pomorskiego (pétnocna czes¢), pomorskiego i warminsko-mazurskiego (zachodnia czesc).

Gtéwng osig hydrograficzng i morfologiczng regionu jest Dolina Wisty. Obszar ten wynosi 70,3%
catkowitej powierzchni regionu Dolnej Wisty (tj. 24,9 tys. km?). Pozostate 29,7% powierzchni stanowig
zlewnie rzek Przymorza.

Region Dolnej Wisty obejmuje 38 mezoregiondw, w tym tereny pojezierzy oraz pobrzezy Morza
Battyckiego. Jest to typowy obszar nizinny rozciety licznymi dolinami. W rzezbie wystepujg wzgdérza
morenowe, rynny subglacjalne oraz obnizenia wytopiskowe. Nadmorskie pobrzeza charakteryzujg sie
wystepowaniem stromych wybrzezy klifowych oraz akumulacyjnych form wydmowych i ptaskimi
mierzejami z jeziorami. Na pojezierzach natomiast dominuje krajobraz miodoglacjalny,
Z wzniesieniami morenowymi, sandrami, ozami, kemami i licznymi jeziorami o réznej genezie
postglacjalnej®.

Tereny rolne stanowig 61,2% powierzchni regionu wodnego i sg formg dominujgcag. Zlokalizowane
sg gtébwnie w centralnej czesci zlewni na wschod od rzeki Wisty. Tereny zurbanizowane stanowig
zaledwie 2,7% powierzchni regionu wodnego, i obejmujg gtéwnie obszar Trdjmiasta wraz
Z okolicznymi mniejszymi miejscowosciami, a takze mniejsze miasta, w tym Stupsk, Elblgg, Bydgoszcz
oraz Torun. Najwieksze powierzchnie obszarow lesnych w regionie wodnym obserwuje sie
na terenach zlewni rzek Brdy i Wdy, czyli w potudniowo - zachodniej czesci regionu. Tereny

21 Dynowska |.: Typy reziméw rzecznych w Polsce. Prace Geograficzne Uniwersytetu Jagiellonskiego, 1971.
2 Paczynski B., Sadurski A. (red.): Hydrogeologia regionalna Polski. Panstwowy Instytut Geologiczny, Warszawa
2007.
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te obejmujg 32,3% powierzchni regionu wodnego. Strefy podmokie oraz tereny wodne zajmujg
natomiast fgcznie okoto 3,9% powierzchni regionu.

Warunki hydrograficzne

Obszar lezy w cato$ci w zlewisku Morza Battyckiego. Gtéwng rzekg jest Wista, a doktadnie jej odcinek
ponizej Wioctawka do ujscia do Morza Battyckiego o dtugosci 258,1 km. Sie¢ hydrograficzna jest
stosunkowo gesta, tworzy jg Wista wraz z wigkszymi doptywami jak: Brda, Wda, Wierzyca, Drweca,
Osa, rzeki przymorza jak: Leba, tupawa i Stupia, oraz rzeki uchodzgce do Zalewu Wislanego, w tym
Elblag, Bauda i Pasteka. Dtugos¢ gtéwnych ciekdw wynosi okoto 2600 km, a catkowita dtugo$¢ sieci
rzecznej w regionie wodnym jest prawie pie¢ razy wieksza i wynosi 12 847,2 km.

Region wodny charakteryzuje sie znaczng liczbg naturalnych zbiornikdw wodnych. Wedlug Mapy
Podziatu Hydrograficznego Polski w regionie zlokalizowanych jest 2290 jezior i zbiornikéw wodnych,
o0 facznej powierzchni 1 087,6 km?. Najwiekszy naturalny zbiornik wodny w analizowanym obszarze
to Zalew Wislany, tylko czesSciowo lezgcy na terenie Polski, stanowigcy jednolita czes$¢ wdd
przejéciowych, jego powierzchnia wynosi 301,7 km?, co stanowi 30% catosci powierzchni zbiornikéw
w regionie. Pozostate duze naturalne zbiorniki wodne o réznej genezie to: Jezioro tebsko (70,4 kmz),
Jezioro Jeziorak (29,9 km?), Jezioro Gardno (22,8 km?), Jezioro Zarnowieckie (13,9 km?), Jezioro
Charzykowskie (13,4 km?), Jezioro Narie (12,1 km® oraz Jezioro Druzno (11,3 km?®. Cecha
charakterystyczng regionu jest wystepowanie licznych jezior polodowcowych m.in. jeziora: Jeziorak,
Charzykowskie i Zarnowieckie. Ponadto, zlokalizowanych jest 11 sztucznych retencyjnych zbiornikow
wodnych, z ktérych najwieksze to: Koronowo o powierzchni 15,6 km? w zlewni Brdy (podstawowa
funkcjg zbiornika jest hydroenergetyka oraz rekreacja), Zur o powierzchni 3,0 km? w zlewni Wdy
(funkcja energetyczna i rekreacyjna) oraz Pierzchaty o powierzchni 2,4 km?w zlewni Pasteki (funkcja
energetyczna i rekreacyjna).

% Hobot A. i inni, Identyfikacja znaczgcych oddziatywan antropogenicznych wraz z oceng wplywu tych

oddziatywan na wody powierzchniowe i podziemne w regionie wodnym Dolnej Wisty, Gliwice, 2012 r.
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4. PROBLEMY GOSPODARKI WODNEJ NA OBSZARZE DORZECZA WISLY

Obszar dorzecza Wisty podlega silnej presji na skutek intensywnej dziatalnosci cziowieka, tak
w zakresie gospodarki wodnej, jak i innych sektoréw gospodarki, co skutkuje przede wszystkim
licznymi problemami, utrudniajgcymi prowadzenie wiasciwej, zrownowazonej gospodarki. Problemy
te scharakteryzowano w obrebie opisanych ponizszych kategorii, reprezentatywnych dla catego
obszaru dorzecza Wisty. Nalezy jednak zwrdcié uwage na fakt, iz w obszarze dorzecza praktycznie
kazdy region wodny posiada wiasne, unikalne i wymagajgce dodatkowych dziatah problemy, na ktére
réwniez zwrdécono uwage w niniejszym rozdziale.

Zagrozenie powodziowe

Zmiennos¢ odptywu powierzchniowego w okresach odptywdéw ekstremalnych wysokich stanowi
przyczyne wystepowania stanéw powodziowych, powszechnych zwitaszcza w potudniowej czesci
obszaru dorzecza Wisty. Regiony wodne Matej Wisty i Gornej Wisty sg obszarami, gdzie wskazniki
opadu i odptywu przewyzszajg ich srednie wartosci dla obszaru Polski. Gérski charakter dorzecza
stanowi przyczyne wysokiego zagrozenia powodziowego. Z hydrologicznego punktu widzenia
najwieksze zagrozenie powodziowe stwarzajg dorzecza Soty i Dunajca, Raby, Skawy, a takze Wistoki
i Wistoka. Charakterystyczne dla regionu wodnego Gérnej Wisty jest to, ze wezbrania nie obejmujg
catlego dorzecza, lecz jego poszczegdlne zlewnie®*. W ostatnich kilkudziesieciu latach w regionie
wodnym Goérnej Wisty praktycznie w kazdym roku wystapity wezbrania powodziowe, a najwieksze
Z nich miaty miejsce w roku 1970, 1997, 2001 i 2010. Objety one swoim zasiegiem prawie caty obszar
prawobrzeznych doptywow Gornej Wisty.

Problem powodzi, choé najbardziej istotny w potudniowej czesci obszaru dorzecza, dotyka takze
pozostate jego czesci. Wezbrania opadowe i roztopowe wystepujgce w regionie wodnym Gornej Wisty
powodujg powstawanie fali wezbraniowych wzdtuz catego biegu rzeki. Istotnym problemem sg takze
powodzie zatorowe, wystepujgce najczesciej w okolicach Ptocka i Wtoctawka na Wisle, Wyszkowa
na Bugu i Sochaczewa na Bzurze.

Do specyficznych probleméw zwigzanych z zagrozeniem powodziowym, wystepujgcym w regionie
wodnym Dolnej Wisty, nalezg zjawiska takie jak:

— powodzie o charakterze odmorskim (powodzie sztormowe),

— powodzie o charakterze odlgdowym (opadowo - rozlewne, opadowe nawalne, opadowe
rozlewne polderowe, opadowe nawalne polderowe, roztopowe, zatorowe - lodowe, Sryzowe,
Sryzowo —lodowe),

— powodzie o charakterze dwukierunkowym mieszanym lgdowo - morskim lub morsko -
lgdowym (sztormowo - zatorowym, sztormowo - opadowym, Sztormowo - roztopowym),

— powodzie o charakterze awaryjnym (np. awarie pompowni w obszarach depresyjnych
i polderéw),

— zalewy spowodowane przerwaniem watow.

Nalezy rowniez zwrdci¢é uwage na zagrozenia powodziowe od gtéwnego koryta Wisty, Zatoki
Gdanskiej i Zalewu Wislanego. Tak zwane powodzie zutawskie (na terenach depresyjnych
i przydepresyjnych) charakteryzujg sie tym, ze woda po wylaniu sie na ich obszar nie powraca
do koryta Wisty po przejsciu fali powodziowej. Czes¢ wody moze odptyngé grawitacyjnie do Zatoki
Gdanskiej czy Zalewu Wislanego bezposrednio lub po przerwaniu wewnetrznych watéw

0 Program dla Wisty i jej dorzecza do roku 2020.
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przeciwpowodziowych, jednak pozostata czes¢ wody z obszaru depresji musi zosta¢ wypompowana
Z polderow.

Problem zagrozenia powodziowego, cho¢ w réznym stopniu, dotyka catego obszaru dorzecza Wisty
i wskazuje na nieskuteczno$¢ istniejgcych rozwigzan (przy wymaganym poziomie ochrony), w tym
zagospodarowania przestrzennego lub brak wtasciwej infrastruktury przeciwpowodziowej. W ostatnim
dwudziestoleciu w obszarze dorzecza Wisty wystepowato kilka powaznych zdarzen powodziowych,
ktére spowodowaty znaczne straty materialne oraz stanowity zagrozenia dla zycia i zdrowia ludzi.
Szczegolnie duze straty wywolata powodz z 1997, 2001 oraz 2010 r. Dazenie do zwiekszenia
bezpieczenstwa powodziowego na obszarze dorzecza Wisty, przy rownoczesnym zachowaniu zasady
poszanowania ekosystemow od woéd zaleznych, stanowi priorytet lokalnych i regionalnych organéw
majgcych wptyw na ksztattowanie gospodarki wodnej Polski.

Utrzymanie wlasciwego stanu istniejacej infrastruktury hydrotechnicznej

Utrzymanie wtasciwego stanu technicznego zabudowy hydrotechnicznej ciekéw i zbiornikdw wodnych
stanowi podstawe ich wtasciwego funkcjonowania. Funkcjonujgcy na obszarze dorzecza Wisty system
ochrony przeciwpowodziowej, istniejgcy przede wszystkim w postaci watéw oraz zbiornikow
retencyjnych, urzgdzen regulujgcych i hydrotechnicznych (Sluz, zastawek, jazéw), wymaga statej
kontroli stanu i podejmowania dziatan naprawczych i modernizacyjnych, zwtaszcza po wystgpieniu
Zjawiska powodzi.

W wyniku wezbran, w korytach rzek i potokéw powstajg liczne szkody powodziowe, ktére obejmujg
gtéwnie:
zazwirowanie rumoszem znacznych odcinkéw koryt rzek i potokéw oraz zmiany ich trasy,
erozje brzegowa, a w konsekwencji utworzenie rozlegtych wyrw brzegowych, ktére stwarzajg
zagrozenie lub powodujg zniszczenie budynkow mieszkalnych i gospodarczych, drég, mostow, linii
energetycznych, sieci kanalizacyjnych, wodociggowych, itp., a takze gruntéw rolnych,
obnizenie dna koryt rzek i potokéw, co powoduje zagrozenie dla zlokalizowanej wzdtuz ciekdéw
infrastruktury, a takze czesto moze byé przyczyng uaktywnienia proceséw osuwiskowych terenéw
przylegtych do wad,
uszkodzenie lub zniszczenie podtuznych i poprzecznych kamiennych i faszynowo — kamiennych
budowli regulacyjnych,
uszkodzenie lub zniszczenie uregulowanych odcinkéw potokéw,
uszkodzenie lub zniszczenie elementéw umocniehA na goérnych i dolnych stanowiskach zapér
i stopni wodnych, stanowigcych o bezpieczenstwie tych obiektow,
uszkodzenie, a nawet przerwanie watéw przeciwpowodziowych zlokalizowanych w dolinie rzek.

Konieczno$¢ utrzymania wilasciwego stanu technicznego urzadzen wodnych dotyczy zaréwno
warunku zapewnienia ochrony przeciwpowodziowej, jak i wynika z innych potrzeb np. rolniczych
(utrzymanie wifasciwego stanu sieci melioracyjnych i pompowni), transportowych (umocnienia
nabrzezy portowych, pogtebianie drog wodnych oraz modernizacjg nabrzezy stuzacych transportowi
morskiemu i srodlgdowemu) oraz innych.

Zaspokojenie potrzeb wodnych uzytkownikéw woéd

Na obszarze dorzecza Wisty pobory wéd powierzchniowych znacznie przewyzszajg pobory wod
podziemnych, zwtaszcza w potudniowej czesci analizowanego obszaru, gdzie stanowig one nawet
90% poboréw wody. Najbardziej wodochtonny sektor gospodarki stanowi przemyst, ktéry w obszarze
dorzecza Wisty skupia sie przede wszystkim w regionie wodnym Matej Wisty (aglomeracja
Slaska).W aspekcie poboru wod kluczowe znaczenie ma ich przydatno$¢ do celéw konsumpcyjnych
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i gospodarczych, gdzie powaznym problemem — zwtaszcza w odniesieniu do wod powierzchniowych —
staje sie ich zanieczyszczenie.

W obszarze dorzecza Wisty obszarami najsilniej dotknietymi deficytem wody podziemnej
o odpowiedniej jakosci sg regiony wodne Srodkowej oraz Dolnej Wisty. Rzeki w obszarze centralnej
i potnocnej czesci Polski stanowig drogi tranzytowe tadunkéw zanieczyszczen ze Slgska, Matopolski,
a takze Ukrainy i Biatorusi. Istotnym problemem zwigzanym z ochrong wéd jest poprawa ich jakosci.
Szczegdlng uwage poswieci¢ nalezy koniecznosci ochrony zasobéw wodnych w zakresie ilosci
i jakosci w zlewniach rzek, w ktérych zlokalizowane sg ujecia komunalne z wéd powierzchniowych)31.

Obok intensywnych poboréw wodd powierzchniowych duze znaczenie dla zaspokojenia potrzeb
gospodarczych ma takze wykorzystanie zasoboéw wod podziemnych. Istotne dla wyniku oceny stanu
ilosciowego JCWPd antropogeniczne przeksztatcenie elementéw hydrodynamiki wod podziemnych
jest wynikiem presji ze strony obiektow o regionalnym zasiegu oddziatywania: systeméw odwadniania
kopaln odkrywkowych wegla brunatnego, kopaln podziemnych wegla kamiennego, kopalih rud metali
oraz stref koncentracji duzych uje¢ komunalnych i przemystowych. W obszarze dorzecza Wisty pobor
wod podziemnych w wiekszej skali zwigzany jest z funkcjonowaniem uje¢ komunalnych, przede
wszystkim jednak z dzialalno$cig przemystowa. Szczegdlnie wodochionng gatezig przemystu
w analizowanym obszarze (obreb Goérnoslaskiego Okregu Przemystowego) jest gornictwo, gdzie
dominujgca technika wydobycia surowcow kopalnianych zwigzana jest z koniecznoscig odwodnienia
ztoza. Odwadnianie kopalh prowadzi do obnizenia zwierciadta wod podziemnych, wytwarzanie sig
rozlegtych lejow depresji, co w potgczeniu z eksploatacjg gorniczg wptywa z kolei na gérotwér nad
ztozem i prowadzi do osiadan powierzchni terenu. Obnizenia te sg czesto wykorzystywane przez wody
powierzchniowe, co skutkuje powstaniem lokalnych lub regionalnych systeméw cyrkulacji wéd
podziemnych i powierzchniowych?’z.

Nadmierny, dlugotrwaty pobdér wdd podziemnych stanowi najbardziej istotne z zagrozen, ktére
w niektérych przypadkach moze przyczyni¢ sie do nieosiggniecia dobrego stanu wdéd podziemnych,
z uwagi na state obnizanie sie ich zwierciadta. Istotnym problemem w obszarze dorzecza Wisty
sg niedobory wody spowodowane niewystarczajgcg liczbg ujeé oraz niewlasciwym ich
funkcjonowaniemss.

Zmiennos¢ odptywu powierzchniowego przy jednoczesnym intensywnym poborze waod
(powierzchniowych i podziemnych) skutkuje niedoborami wdd, co w przypadku wystgpienia zjawiska
suszy (dtugotrwatego braku opadu) staje sie istotnym problemem w danym regionie. W ostatnich
latach zjawisko to szczegdlnie sie nasilito. W obszarze dorzecza Wisty powazne stany suszy
zanotowano w latach 2003 oraz 2011, ktére okazaly sie szczegdinie dotkliwe dla regionu Goérnej
Wisty. Na podstawie danych z 2003 r. ocenia sie, ze znaczne obnizenie poziomu ciekdéw lub catkowity
zanik mniejszych ciekdw w tym okresie, wystgpity w 77% ciekach w obrebie regionu wodnego Gornej
Wisty. Jednoczesnie w 335 gminach na tym obszarze zaobserwowano obnizenie zwierciadta wod
gruntowych, co spowodowato koniecznos¢ wprowadzania ograniczen poboru wody, a w 47 gminach
wystapit catkowity zanik wody w studniach gospodarskich®*.

8 Program dla Wisty i jej dorzecza do roku 2020.

%2 paczynski B., Sadurski A. (red.): Hydrogeologia regionalna Polski. Panstwowy Instytut Geologiczny, Warszawa
2007.

*plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty. KZGW. Warszawa 2011.

3 http://krakow.rzgw.gov.pl
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Zmiany morfologiczne ciekdw i ich koryt

Znaczna czes$¢ ciekow obszaru dorzecza Wisty charakteryzuje sie silnym przeksztatceniem
hydromorfologiczym (ok. 33% JCWP tego obszaru wyznaczono jako SZCW), bedgcym wynikiem
przede wszystkim stosowanych zabiegdéw regulacyjnych koryt rzecznych, zabudowy poprzecznej
(np. zapdr i stopni wodnych) oraz prowadzonych prac utrzymaniowych. W wielu przypadkach takie
zmiany uniemozliwiajg osiggniecie celéw $rodowiskowych zgodnie z RDW, w odniesieniu
do koniecznos$ci utrzymania lub przywrécenia dobrego stanu/potencjatu, zwlaszcza w zakresie
elementow biologicznych.

Budowle poprzeczne zaburzajg ciggtos¢ ciekéw, a tym samym ich drozno$¢ niezbedna dla
organizmow wodnych zostaje znacznie lub catkowicie ograniczona. Takie dziatania zaburzajg rowniez
naturalny rezim odptywu rzek. Z kolei prace regulacyjne i utrzymaniowe powodujg niekorzystne
zmiany warunkow siedliskowych w korytach rzek oraz na terenach nadrzecznych. Szczegdine
znaczenie odgrywa prowadzenie prac skutkujgcych zmiang morfologii ciekéw (i ich koryt)
przeptywajgcych przez obszary chronione. Brak precyzyjnych wytycznych na temat prowadzenia prac
w korycie ciekdow skutecznie utrudnia ochrone siedlisk i gatunkéw zaleznych od ekosystemow
wodnych i ekosystemow podmoktych, zaleznych od wody.

Specyficznym dla regiondw wodnych Matej Wisty oraz Goérnej Wisty jest, zwigzany z prowadzong
tu dziatalnoscig goérnicza, problem gwattownych zmian uksztalttowania powierzchni terenu i jego
odksztatcania, w tym powstawania deformacji nieciggtych w obrebie eksploatowanego goérotworu.
Zjawisko to jest zrodiem oddziatywan zaréwno na wody powierzchniowe jak i podziemne.
Spowodowane eksploatacjg podziemng kopalin ruchy goérotworu wywotuja zmiany uksztattowania
powierzchni terenu. Powoduje to zaburzenie warunkéw przeptywu wod powierzchniowych oraz
kierunkéw sptywu wod opadowych i roztopowych. Obserwowane jest powstawanie niecek
o charakterze bezodptywowym, stref zabagnien, podtopien, zbiornikdw wodnych. Nastepuje zmiana
spadkéw dna w korytach waéd ptyngcych, a w efekcie zmiany dynamiki przeptywu waéd. Skutkiem tych
procesow sg takie zjawiska jak erozja i zamulanie koryt wéd ptyngcych. W skali lokalnej obserwuje sie
takze zmiany przebiegu granic zlewni wod powierzchniowych. Innym istotnym pod wzgledem pres;ji
na wody oddziatywaniem jest eksploatacja poktadéw piaskéw podsadzkowych oraz rud cynkowo -
ofowiowych w zlewni Biatej Przemszy (lewostronny doptyw Przemszy). Wplyw na wody
powierzchniowe gornictwa odkrywkowego w kontekscie koniecznosci prowadzenia inwestyciji
w gospodarce wodnej, przejawia sie m.in. poprzez zmiany rezimu hydrologicznego -ciekdw,
powstawanie zbiornikéw wodnych w wyrobiskach poeksploatacyjnych, koniecznos¢ lokalnych zmian
przebiegu koryt ciekdw lub ich obwatowania.

Zanieczyszczenia wod powierzchniowych i podziemnych

Jednym z podstawowych czynnikéw majgcych istotny wptyw na jakos¢ wdd powierzchniowych
i podziemnych sg zanieczyszczenia zawarte w $ciekach komunalnych, przemystowych,
zanieczyszczenia z obszaréw rolniczych, a szczegdlnie zasolenie wodami pokopalnianymi (problem
obserwowany przede wszystkim w regionie wodnym Matej Wisty i Gdornej Wisty). Duza gestos¢
zaludnienia, wysoki odsetek ludnosci korzystajgcej z sieci kanalizacyjnej przy jednoczesnym braku
wystarczajgcej przepustowosci iefektywnosci oczyszczalni, skutkujg wystepowaniem powaznych
deficytow tlenowych oraz wysokich zawartosci zwigzkéw organicznych, a tym samym przyczyniajg sie
do zlego stanu jakosciowego wdd na obszarze dorzecza.

Problem zanieczyszczenia wod jest szczegdlnie istotny zaréwno w aspekcie srodowiskowym
(utrzymaniu wiasciwego stanu wszystkich elementéw srodowiska), jak i gospodarczym (mozliwosci
poboru i wykorzystania wéd powierzchniowych i podziemnych). W ogdélnym bilansie zanieczyszczen
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najbardziej istotne sg zanieczyszczenia obszarowe, zawierajgce duzy tadunek biogendw — splywy
wod opadowych z terendw rolnych, uzytkédw zielonych i terendw lesnych.
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5. POTRZEBY | PRIORYTETY STRATEGICZNE DLA OBSZARU DORZECZA

Problemy gospodarki wodnej na obszarze dorzecza Wisty nakre$lone zostaly w przyjetych
dokumentach strategicznych i planistycznych m.in. w Strategii Rozwoju Kraju 2020, Polityce
Przestrzennej Zagospodarowania Kraju do 2030 r.

Gtéwnym priorytetem w obszarze dorzecza Wisty jest ochrona przeciwpowodziowa i przeciwdziatanie
skutkom suszy. Postepujgca zabudowa dolin rzecznych i obszaréw podmokiych, odbywa sie kosztem
obszaréw retencji wod powodziowych i skutkuje zwiekszeniem ryzyka wystepowania podtopien.
Jednoczesnie stan obiektéw hydrotechnicznych warunkujgcych poprawne dziatanie systemu
przeciwpowodziowego w wielu miejscach budzi zastrzezenia. Licznie podejmowane dziatania
naprawcze i modernizacyjne (prace utrzymaniowe istniejagcych obiektdow i urzadzen
hydrotechnicznych), stanowig odpowiedz na lokalne potrzeby w zakresie doraznie prowadzonej
gospodarki wodnej, zgtaszane przez organizacje samorzgdowe oraz Regionalne Zarzgdy Gospodarki
Wodne;.

Polska jest krajem o matej ilosci zasobéw wodnych. W efekcie zmian naturalnych warunkéw wodnych
istotnym problemem, szczegdlnie dotkliwym dla rolnictwa, staty si¢ susze*®.Dostrzezony w niektorych
regionach kraju problem deficytu wody, spowodowany zmniejszaniem sie zasobéw wody dobrej
jakosci, stat sie podstawg do podjecia dziatan prewencyjnych, majgcych na celu racjonalne
wykorzystanie wody, zapewnienia réwnowagi poboru i odtwarzania zasoboéw oraz wysokiego poziomu
oczyszczania wod zuzytychse.Na uszczuplanie tych zasoboéw ma wptyw m. in. obnizenie zdolnosci
retencyjnej laséw i obszardw produkcji rolnej, spowodowane przede wszystkim niedoinwestowaniem
i wadliwym funkcjonowaniem systemdéw melioracji, przyczynity sie do ubytku naturalnych
ekosystemow wrazliwych, zwlaszcza srédlesnych i Srédpolnych bagien oraz drobnych akwenéw
naturalnych, torfowisk, powodujgc pogorszenie ich funkcjonowania.

Czesciowg odpowiedzig na problem zmniejszonej retencji w lasach, sg opracowane przez Dyrekcje
Generalng Lasow Panstwowych, programy matej retencji a takze realizowane dwa projekty
tj. "Zwiekszanie mozliwosci retencyjnych oraz przeciwdziatanie powodzi i suszy w ekosystemach
leSnych na terenach nizinnych" oraz "Przeciwdziatanie skutkom odptywu wéd opadowych na terenach
gorskich. Zwiekszenie retencji i utrzymanie potokéw oraz zwigzanej z nimi infrastruktury w dobrym
stanie". Wskazane projekty zaktadajg lokalng poprawe bilanséw wodnych na wybranych obszarach
poprzez realizacje pro Srodowiskowych zadanh retencyjnych polegajacych na budowie badz
odtworzeniu réznorodnych obiektéw i urzgdzeh hydrotechnicznych (np. matych zbiornikéw wodnych,
zastawek, progéw i przetamowan, oraz przejazdéw przez wody), renaturyzacji obszaréw
mokradtowych, oraz przeciwerozyjng zabudowe szlakéw lesnych. Realizacja tych zamierzen sprzyja¢
ma wolniejszemu i bardziej rownomiernemu odptywowi wody z terenu zlewni, sprzyjajgc zaspokojeniu
potrzeb przyrody ozywionej i nieozywionej a takze gospodarki lesnej, wpisujgc sie jednoczesnie
w zatozenia zawarte w strategii ochrony obszaréw wodno-btotnych w Polsce i utrzymaniu dobrego
stanu wéd w rozumieniu Ramowej Dyrektywy Wodnej. Dziatania te kontynuowane beda w okresie
nowej perspektywy finansowej 2014-20 w ramach programu zintegrowanego Laséw Panstwowych
dotyczacego adaptacji laséw i lesnictwa do zmian klimatycznych i koncentrowaé sie bedg
w najblizszych latach, gtéwnie na utrzymaniu juz istniejgcej infrastruktury. Wielokrotnie podnoszone
w tworzonych koncepcjach i planach rozwoju, jest zagadnienie niezadowalajgcego stanu wéd
powierzchniowych, ktérego przyczyn upatruje sie przede wszystkim w nieodpowiednim stopniu

% Polityka Przestrzenna Zagospodarowania Kraju do 2030 roku.
% Strategia Rozwoju Kraju do 2020 roku.
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oczyszczania $ciekdéw i braku wiasciwej gospodarki odpadami komunalnymi oraz przemystowymi
lokalnymi skazeniami gleb (w tym rowniez bedacych efektem powierzchniowej eksploatacji kopalin).

Przeksztatcenia hydromorfologiczne wod ptyngcych mogg m.in.  uniemozliwié osiggniecie
ekologicznych celéw jakosci dla biologicznych elementéw stanu wskazanych w RDW. Budowle
poprzeczne na wodach ptyngcych, wznoszone w celu poboru wody, produkcji energii, ochrony
przeciwpowodziowej i regulacji przeptywu, powodujg zaburzenia linearnej ciggtosci ciekow dla
organizmow biologicznych typowych dla rzeki Wisty i jej doptywow, a takze utrudniajg zachowanie
przeptywu nienaruszalnego oraz naturalnego rezimu sedymentacyjnego i transportu rumoszu.

Podobnie jak we wszystkich innych gateziach gospodarki, tak i w dziataniach podejmowanych
w zakresie gospodarki wodnej, gldwng zasadg powinno by¢ zachowanie zasobéw przyrodniczych
w stanie niepogorszonym, przy statym dgzeniu do zwigkszenia ich trwatosci. Racjonalizacja
korzystania z wod wymaga dostosowania sektora gospodarki wodnej do aktualnych potrzeb
spotecznych i gospodarczych, jednak z poszanowaniem doébr naturalnych i przy uwzglednieniu
koniecznosci ich zachowania i budowania trwatosci tych zasobéw.

W celu zachowania wysokiego potencjatu przyrodniczego obszaru dorzecza wymagane jest podjecie
dlugookresowych dziatan na rzecz tagodzenia i ograniczania niekorzystnych konfliktow pomiedzy
koncepcjami rozwigzan technicznych, bedgcych odpowiedzig na istniejace problemy, a ich presja
na srodowisko naturalne. Dziatania te wymagajg wdrozenia odpowiednich metod zarzadzania
w zakresie planowania strukturami funkcjonalnymi i krajobrazowymi.

Transport wodny na obszarze dorzecza Wisty, nie odgrywa znaczacej roli. Istotnym celem
strategicznym dla obszaru dorzecza Wisty jest usprawnienie zeglugi na wybranych odcinkach ciekéw
poprzez utrzymanie lub osiagniecie zaktadanych parametréw eksploatacyjnych oraz poprawe
bezpieczenstwa zeglugi. Najwazniejszg rzekg na obszarze dorzecza jest Wista, ktéra jest drugg
co do wielko$ci drogg wodng w Polsce. Inwestycje majgce na celu zmodernizowanie i usprawnienie
zeglugi $rodlagdowej na Wisle przewidziane sg gtéwnie na odcinkach gérnej i dolnej Wisty.

W rejonach gornej Wisty znajdujg sie elektrownie weglowe, do ktérych transport wegla przewidziano
Wislang drogg wodng. Poczatek szlaku transportowego zaczyna sie w okolicach Os$wiecimia, gdzie
zlokalizowane sg kopalnie wegla kamiennego. Z zaplanowanych dla tego fragmentu Wisty
przedsiewzie¢ zwigzanych z realizacjg drogi wodnej wykonano jedynie czesé. Z 18 projektowanych
stopni wodnych wykonano 6, z ktérych 3 nie spetniajg przewidzianych parametréw do $luzowania.
Problemem jest réwniez utrzymanie warunkéw umozliwiajgcych zegluge w zwigzku z powstawaniem
piaszczystych tach, zamulenie $luz oraz niewystarczajgca iloS¢ miejsc przeznaczonych do obstugi
jednostek ptywajgcych. W 2zwigzku z powyzszym transport wodny odbywajgcy sie pomiedzy
Oswiecimiem a Krakowem obstuguje gtéwnie transport kruszywa przeznaczonego na cele budowlane.

W rejonie dolnej Wisty, drogami wodnymi oprécz Wisty sg m. in. Nogat, Martwa Wista i Kanat Elblgski.
Drogi te spetniajg funkcje transportowe oraz turystyczne. Majg one rowniez bardzo duze znaczenie
w prowadzeniu akcji przeciwpowodziowych zwigzanych z wystepujgcymi w kohcowym odcinku Wisty
powodziami zatorowymi. W celu zminimalizowania zagrozenia powodziowego, szczegodlnie
niebezpiecznego dla Zutaw prowadzona jest na Wisle akcja lodotamania. W celu zapewnienia
powodzenia tej akcji drogi wodne w tym rejonie muszg by¢ stale utrzymywane.

W obszarze dorzecza Wisty potozone sg rowniez porty obstugujgce transport morski. Najwieksze
z nich znajdujg sie w Gdansku i Gdyni. Inwestycje zwigzane z transportem morskim w portach
obszaru dorzecza Wisty zwigzane sg gitéwnie z utrzymaniem infrastruktury portowej, droznoscig
kanatow wodnych a takze z utrzymaniem i modernizacjg infrastruktury zwigzanej z turystyka.
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Obszary gospodarki wodnej, w ktérych stwierdzono konieczno$¢ podjecia dziatan inwestycyjnych
(w tym zwtaszcza dziatarh ochronnych), majgcych na wzgledzie interes spofeczny oraz gospodarczy
kraju, to przede wszystkim:
zapewnienie bezpieczehstwa powodziowego — podjecie dziatan na rzecz ograniczenia ryzyka
powodziowego oraz zagrozenia skutkami suszy. Gtéwnym narzedziem stuzgcym osiggnieciu
pozadanych efektéw na tym obszarze jest ograniczenie funkcji obszaréw zagrozonych powodzig
i zmniejszanie ryzyka powodziowego, co wymaga wsparcia instrumentami planistycznymi
i fiskalnymi,
zapewnienie dostepu do wody odpowiedniej jakosci, w tym zapewnienie racjonalnego powigzania
rozwoju spoteczno-gospodarczego z ochrong zasobéw wodnych i ich dostepnoéciqs7,
rozwoj zeglugi srédlgdowej i jej umocnienie w systemie transportowym Polski.

Programy ochrony przed powodzia

Na obszarze dorzecza Wisty funkcjonuje szereg dokumentéw i strategii podejmujgcych prébe
zapobiegania skutkom powodzi w skali catego dorzecza, a takze w zaleznosci od regionu wodnego.
Nalezg do mnich m.in.:
e Program dla Wisty i jej dorzecza do roku 2020,
Program ten powstat z inicjatywy Zwigzku Miast Nadwislanskich, ktory doprowadzit

do zjednoczenie wokét niego Srodowisk samorzgdowych, rzadowych i organizacji
pozarzgdowych. W wyniku tego w dniu 2 czerwca 2000 r. zostato zawarte tzw. Porozumienie
Torunskie.

Do gtéwnych celéow Programu nalezg:
— ochrona przed powodzig, suszg i innymi nadzwyczajnymi zagrozeniami.
— poprawa ekosystemu dorzecza Wisty
— poprawa jakosci wod powierzchniowych i podziemnych.
— umozliwienie rozwoju gospodarczego, w tym rolnictwa, w dorzeczu Wisty, zgodnie
z zasadg zrébwnowazonego rozZwoju.
— szeroko pojeta ochrona srodowiska.

e Kompleksowe zabezpieczenie przeciwpowodziowe Zutaw — do roku 2030 (z uwzglednieniem
etapu 2015) zwany ,Programem Zutawskim -2030”,
11 grudnia 2009r. podpisano Porozumienie w sprawie realizacji Programu "Kompleksowego
zabezpieczenia przeciwpowodziowego Zutaw - do roku 2030 (z uwzglednieniem etapu 2015)".
Sygnatariuszami Porozumienia sg: Wiceminister Srodowiska, Prezes Krajowego Zarzgdu
Gospodarki Wodnej, Marszatek i Wicemarszatek Wojewddztwa Pomorskiego, Marszatek

i Wicemarszatek Wojewodztwa Warminsko - Mazurskiego. Uchwata Krajowej Rady
Gospodarki Wodnej z dnia 3 Grudnia 2009 w sprawie zaopiniowania Projektu Programu
,Kompleksowego zabezpieczenia przeciwpowodziowego Zutaw - do roku 2030

(z uwzglednieniem etapu 2015)".

Nadrzednym celem tego dokumentu jest zwiekszenie skutecznosci ochrony
przeciwpowodziowej stymulujgcej wzrost potencjatu dla zréwnowazonego rozwoju Zutaw.
Planowany zakres prac skupia sie na realizacji szeregu dziatan dotyczgcych bezposredniej
ochrony przed zagrozeniem powodziowym ludnosci i débr materialnych oraz mozliwosci
funkcjonowania i zréwnowazonego rozwoju spoteczno — gospodarczego Zutaw. Program
obejmuje wykonanie 43 zadan podstawowych i 5 zadanh rezerwowych w perspektywie ro roku
2015. Dla etapu do 2030 r. wyznaczono obszary problemowe, dla ktérych planowane jest
podjecie dziatan zaradczych.

87 Polityka Przestrzenna Zagospodarowania Kraju do 2030 roku.
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e  Program bezpieczernistwa powodziowego w dorzeczu Wisty Srodkowey,

Program nie zostat jeszcze przyjety (wstepnie przyjecie i realizacja zapiséw planowane byty
na rok 2014).

Gtoéwnym celem Programu bylo stworzenie operacyjnego, $redniookresowego narzedzia
minimalizowania ryzyka powodziowego w dorzeczu Wisty $Srodkowej. Program obejmuje
uzgodnione priorytetowe zamierzenia, ktérych celem jest zapewnienie bezpieczenstwa
obszaru zlewni z uwzglednieniem wartosci przyrodniczych i kulturowych. Program ujmuje
ponad 800 zadan, stanowigcych zbiér zamierzeh dotyczacych zmniejszania ryzyka
powodziowego w regionie, skupiajgcych sie przede wszystkim na poprawie i rozwoju
infrastruktury przeciwpowodziowej, odbudowie retencji naturalnej oraz okresleniu procedur
planowania przestrzennego i edukacji mieszkancow terendéw zalewowych.

e Program ochrony prze powodzig w dorzeczu gérnej Wisty,
Przyjety przez Rade Ministréw 9 sierpnia 2011 r.
Program ukierunkowany zostat na zabezpieczenie przed wielkimi, katastrofalnymi powodziami
i ma charakter ramowy dla szczegétowych rozwigzan w tym zakresie. Obejmuje
on 39 zintegrowanych zadan, ktérych zakres i zasieg obszarowy dostosowany zostat
do rodzaju zrodet i przyczyn zagrozenia powodziowego oraz kierunkow interwencji majacych
na celu ograniczenie wielkosci i zasiegu powodzi oraz jej skutkéw.

Gtéwne potrzeby na obszarze dorzecza Wisty, wynikajace z przedstawionych powyzej przyjetych oraz
planowanych do przyjecia dokumentéw o charakterze strategicznym, to przede wszystkim
zapewnienie bezpieczenstwa powodziowego oraz zapewnienie dostepu do wody odpowiedniej
jakosci.

Srodki ochrony przed powodzig mozemy podzieli¢ na techniczne, jak wiekszo$é zawartych w ww.
programach i strategiach oraz nietechniczne. Nalezy jednak pamietaé, iz sg to zjawiska ekstremalne
i nie ma mozliwosci catkowitego zabezpieczenia przeciwpowodziowego. Dgzgc do minimalizacii
ryzyka zwigzanego z powodzig trzeba braé pod uwage dziatania interdyscyplinarne czyli nie tylko
budowe nowych obiektéw hydrotechnicznych ale réwniez planowanie przestrzenne, edukacje
spoteczenstwa, systemy alarmowe czy przywrocenie naturalnej retencji w zlewni.

Implementacja Dyrektywy Powodziowej

Skuteczna realizacja ochrony przeciwpowodziowej na obszarach dorzeczy wymaga
wielokierunkowych, konsekwentnych i dtugofalowych dziatan. Wiasciwy sposdéb ich realizacji zostat
sformutowany w przyjetej przez Parlament Europejski Dyrektywie 2007/60/WE w sprawie oceny
ryzyka powodziowego i zarzgdzania nim. % Drugim dokumentem, ktéremu powinny byc¢
przyporzadkowane wszelkie dziatania z zakresu ochrony przeciwpowodziowej podejmowane przez
panstwa cztonkowskie jest Ramowa Dyrektywa Wodna, rownorzedna i w petni spojna z Dyrektywg
Powodziowg. Powyzsze dokumenty majg na celu zapewnienie efektywnej ochrony
przeciwpowodziowej na zatozonym poziomie, a jednoczesnie dgzy¢ do maksymalnego ograniczenia
zagrozenia degradacji ekosysteméw wodnych i od wod zaleznych39

Cykl planistyczny Dyrektywy Powodziowej zaktada opracowanie:

— Wstepnej Oceny Ryzyka Powodziowego (WORP) — jego oszacowanie powinno odbywacé sie
poprzez wyznaczenie obszaréw narazonych na ryzyko niebezpieczenstwa powodzi, czyli
obszaréw, na ktorych istnieje znaczgce ryzyko powodziowe lub na ktérych ryzyko wystgpienia
jest wysoce prawdopodobne;

% K. Kitowski, 0. Gromada — Wdrazanie dyrektywy powodziowej Unii Europejskiej w Polsce
39 Dyrektywa 2007/60/WE w sprawie oceny ryzyka powodziowego i zarzadzania nim (Dyrektywa Powodziowa)
4 Plany Zarzadzania Ryzykiem Powodziowym dla Obszaréw Dorzeczy i Regionéw Wodnych, KZGW
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— Map zagrozenia powodziowego — mapy te powinny zosta¢ sporzgdzone dla obszaréw
narazonych na niebezpieczenstwo powodzi, wskazanych we wstepnej ocenie ryzyka
powodziowego. Na mapach konieczne jest wskazanie obszaréw narazonych
na wystepowanie powodzi w trzech kategoriach odnoszacych sie do czestotliwosci ich
wystepowania: obszary o niskim prawdopodobienstwie wystepowania powodzi (raz na 500
lat), Srednim (raz na sto lat) oraz wysokim (raz na 10 lat). Ponadto mapy powinny wskazywaé
obszary obejmujgce tereny narazone na zalanie w przypadku przelania wod przez korone
watu przeciwpowodziowego, uszkodzenie lub zniszczenie watéw przeciwpowodziowych oraz
zniszczenie lub uszkodzenie budowli pietrzacych41 petnigcych funkcje ochrony przed
powodzig;

— Map ryzyka powodziowego — opracowane na podstawie obszarow wyznaczonych na mapach
zagrozenia powodziowego“z. Zadaniem map jest okreslenie prawdopodobnych skutkow
zwigzanych z powodzig poprzez: oszacowanie wartosci potencjalnych strat powodziowych
w zi/m®, wskazanie budynkéw mieszkalnych oraz budynkéw o znaczeniu spotecznym
zagrozonych zniszczeniem wraz z gtebokoscig w obszarze zalania wodami powodziowymi,
wskazanie obszardéw szczegdlnego zagrozenia powodziowego;

— Planéw zarzadzania ryzykiem powodziowym dla obszaréw dorzeczy - dokumenty
uwzgledniajgce obszary narazone na niebezpieczenstwo powodzi wyznaczone we wstepnej
ocenie ryzyka powodziowego, majgce za podstawe przygotowane dla tych terenéw mapy
zagrozenia i ryzyka powodziowego.

Pierwszym etapem wdrazania postanowieh Dyrektywy Powodziowej w Polsce byto opracowanie
a nastepnie opublikowanie w grudniu 2011 r. wstepnej oceny ryzyka powodziowego. Kolejnym
krokiem byto opracowanie map zagrozenia powodziowego (MZP) i map ryzyka powodziowego (MRP),
ktére zostaty opublikowane w grudniu 2013 r. Realizacja tego zadania wypetnia zapisy Dyrektywy
Powodziowej w zakresie udostepnienia informacji na temat zagrozenia i ryzyka powodziowego. Mapy
zagrozenia powodziowego i mapy ryzyka powodziowego stanowig podstawe dla racjonalnego
planowania przestrzennego na obszarach zagrozonych powodzig, a tym samym dla ograniczania
negatywnych skutkéw powodzi. Plany zarzgdzania ryzykiem powodziowym opracowane zostang
do grudnia 2015 r. na podstawie map zagrozenia i ryzyka.

Publikacja map zagrozenia i ryzyka powodziowego umozliwita odniesienie sie w MasterPlanie dla
obszaru dorzecza Wisty do celowosci realizacji czesci z poddanych analizie inwestycji. Z uwagi
na fakt, ze mapy opracowane zostaty jedynie dla wybranych obszaréw kraju (dla najwiekszych ciekow
— Wisty i jej doptywdw), odniesienie to nie byto mozliwe we wszystkich rejonach obszaru dorzecza, dla
wszystkich zgtoszonych do MasterPlanu inwestycji. Dodatkowym utrudnieniem w korzystaniu
z wykonanych map byta forma ich udostepnienia (przekazanych do uzytku wytgcznie w formie
kartograficznej). Pomimo to na bazie udostepnionych danych podjeto probe dokonania analizy,
pozwalajgcej na dodatkowg weryfikacje celowosci realizacji wielu z inwestycji zgtoszonych
do niniejszego dokumentu.

4z Kurczynski, Mapy zagrozenia powodziowego i mapy ryzyka powodziowego a Dyrektywa Powodziowa,
AFKIT, Vol.23, 2012
2 Ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo Wodne
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6. ANALIZA ORAZ OCENA INWESTYCJI

Jak wynika z zapiséw poprzednich rozdziatéw - MasterPlan dla obszaru dorzecza Wisty jest
dokumentem opracowywanym po raz pierwszy w Polsce. Sposéb jego tworzenia nie wynika rowniez
bezposrednio z wymogéw formalnych stawianych dokumentom planistycznym, zwigzanych
z gospodarowaniem wodami. W zwigzku z powyzszym, przyjmujgc rozwigzania metodyczne,
kierowano sie przede wszystkim zapisami Dyrektywy 2000/60/WE, wytycznymi cIs®, uwagami
KE do pierwszych planéw gospodarowania wodami oraz interdyscyplinarng wiedzg ekspertéw
w zakresie wptywu zmian hydromorfologicznych na stan JCW. Przyjeto, iz nadrzednym kryterium przy
sekwencyjnym wyborze przedsiewzie¢, bedzie zasadno$¢ ich realizacji z réwnoczesnym
zachowaniem potrzeb ochrony zasobéw wodnych oraz ekosysteméw od nich zaleznych.

Analiza inwestycji przeprowadzona w MasterPlanie dla obszaru dorzecza Wisty uwzgledniata obecny
stan JCW, koniecznos$¢ osiggniecia celow srodowiskowych wynikajgcych z RDW, a takze potrzebe
realizacji celow strategicznych dla Polski przede wszystkim w obszarze: ochrony przeciwpowodziowej,
gospodarki wodnej czy zeglugi. Natomiast oceny wptywu poszczegdlnych inwestycji na stan JCW,
dokonano przede wszystkim w oparciu o:

wyniki aktualnej oceny stanu JCWP oraz JCWPd*;

cele srodowiskowe ustanowione dla JCW oraz cele dla obszaréw chronionych w rozumieniu art.

7 i zat. IV RDW*;

wiedze eksperckg nt. wptywu czynnikédw oddziatywania danej inwestycji na poszczegodlne

elementy oceny stanu JCW.

Krajowy Zarzad Gospodarki Wodnej opublikowat mapy zagrozenia iryzyka powodziowego, ktore
zostaly sporzadzone na podstawie ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne (tekst jednolity Dz. U.
2012 r. nr 0 poz. 145 ze zm.) oraz na podstawie Rozporzgdzenia Ministra Srodowiska, Ministra
Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej, Ministra Administracji i Cyfryzacji oraz Ministra
Spraw Wewnetrznych z dnia 21 grudnia 2012 r. w sprawie opracowywania map zagrozenia
powodziowego oraz map ryzyka powodziowego (Dz. U. 2013 rnr O poz. 104). Na mapach zagrozenia
powodziowego zostaty wskazane obszary, w ktérych prawdopodobiehAstwo powodzi jest: niskie (w tym
obszary, na ktdrych powddz bedzie miata charakter zdarzenia ekstremalnego), Srednie (wystepowanie
powodzi nie czesciej niz co 100 lat), a takze wysokie. Uzupetnieniem map zagrozenia powodziowego
sg szacunkowe mapy ryzyka powodziowego, okreslajgce potencjalne szkody zwigzane z powodzia“.

Na etapie opracowania niniejszego dokumentu, z uwagi na zakres oceny przeprowadzonej w ramach
MasterPlanu, potraktowano ww. mapy, jako element wspierajgcy uzasadnienie potrzeb
ukierunkowania inwestycji na ochrone przeciwpowodziowg w danym regionie.

Przy czym nalezy zaznaczyé, iz dla inwestycji planowanych, dopiero PZRP powinny by¢ podstawg
do dokonania rzetelnej oceny wyboru alternatyw na poziomie celéw, jakim majg stuzy¢ poszczegdine
dziatania inwestycyjne, a ich wyniki powinny zosta¢ wtgczone do aPGW.

43 Wspolna strategia wdrazania Ramowej Dyrektywy Wodnej (2006/60/WE). Wytyczne nr 20. Wytyczne
dotyczgce wylgczen z realizacji celdw srodowiskowych, Wspéinoty Europejskie 2009 r.

** Ocena stanu za lata 2010-2012 dla wszystkich kategorii jednolitych czesci wod powierzchniowych oraz ocena
stanu dla wod dla jednolitych czesci wéd podziemnych (podziat na 172 JCWPd + subczesci), Warszawa, 2013 r.

® Hobot A. i inni (praca zbiorowa): Wyniki pracy realizowanej na zlecenie KZGW pn. Ustalenie celow
Srodowiskowych dla jednolitych cze$ci wod powierzchniowych (JCWP), podziemnych (JCWPd) i obszarow
chronionych, Gliwice 2013.

“ http://kzgw.gov.pl
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6.1. Podziat przedsiewzie¢ oraz inwestycji

Pierwszy etap prac polegat na analizie poszczegdinych przedsiewzie¢, a wiasciwie wynikajgcych
z nich pojedynczych inwestycji, a jego celem byto zgromadzenie wszystkich niezbednych danych dla
dokonania oceny wptywu inwestycji na stan JCW.

Przyjeto nastepujgce definicje:
Przedsiewzigcie — dziatanie zgtoszone do MasterPlanu, tj. program, plan, koncepcja itp.

Inwestycja— pojedyncze dziatanie inwestycyjne, ktére moze wynika¢ z przedsiewziecia. Kazda
inwestycja podlegata analizie, a jezeli zakres danych byt wystarczajacy - ocenie
wptywu na stan JCW.

Wszystkie niezbedne dane do oceny poszczegolnych inwestycji zamieszczono, w opracowanych

na potrzeby MasterPlanu, zestawieniach tabelarycznych oraz bazie danych, bedacej integralng

czescig dokumentu. Zakres danych obejmowat m.in:

- administracyjng lokalizacje inwestycji (wojewddztwo, powiat, gmina);

- informacje o inwestycji oraz zgtaszajgcym (instytucja zgtaszajgca, inwestor, nazwa inwestyciji);

- opis inwestycji (rodzaj, zakres, cel, harmonogram realizacji, koszty realizacji, zrédto finansowania);

- identyfikacje JCW na ktorych realizowana jest inwestycja (nazwa dorzecza, kod JCW, nazwa
JCW, typ JCW, wynik oceny stanu, cel Srodowiskowy);

- informacje o lokalizacji inwestycji w odniesieniu do obszaréw chronionych oraz dane nt. celéw
srodowiskowych ustalonych dla tych obszaréw.

Niezwykle istotne dla tego etapu byta identyfikacja przestrzenna inwestycji (naniesienie na warstwe
shp), przyjmujgc za podstawie MPHP*'.

W MasterPlanie inwestycje poddano wielokryterialnej ocenie zgodnosci z wymaganiami RDW, dlatego
dla zachowania transparentnego charakteru dokumentu, ponizszy opis poszczegdinych etapéw analiz
obejmuje podziat na: przyjety sposobu postepowania oraz prezentacje wynikow.

6.2. Indywidualna ocena kazdej inwestycji
6.2.1. Ocena wplywu inwestycji na stan JCWP

Przyjety sposéb postepowania

Stopniowe usystematyzowanie danych wykonane w etapie pierwszym, dla poszczegdlnych inwestyciji,
pozwolito na przejscie do etapu indywidualnej oceny kazdej z nich, pod katem mozliwego wptywu
na stan JCW oraz ustalone cele $rodowiskowe.

Analizie poddano duza grupe inwestycji, dlatego w celu eliminacji subiektywnego podejscia podczas
oceny eksperckiej (dowolnego doboru czynnikéw oddziatywania), opracowano tzw. macierz oceny.
Analiza zgodnie z macierzg pozwolita zarébwno na wyartykutowanie indywidualnego charakteru
inwestycji, jak i na zachowanie poréwnywalnosci poszczegélnych ocen. Zgodnie z zapisami RDW
za podstawe oceny przyjeto wptyw czynnikéw oddziatywania inwestycji na elementy biologiczne,
natomiast wptyw na elementy fizyko-chemiczne i hydromorfologiczne potraktowano pomochiczo.
Opracowane macierze uwzgledniajg réwniez typologie JCW. Zatem, dla kazdej inwestycji opracowano
macierz zaleznosci pomiedzy czynnikami oddziatywania a elementami oceny stanu. Czynniki
oddziatywania zostaty zidentyfikowane w oparciu o zakres i charakter planowanych zmian
hydromorfologicznych, okreslony na podstawie dokumentacji udostepnionej dla kazdej inwestycji.

47Mapa Podziatu Hydrograficznego Polski, skala 1 : 50 000, IMGW-PIB, Warszawa, 2010 r.
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Ponizej podano przyktadowe czynniki oddziatywania, ktére uwzgledniano w ocenie na postawie
macierzy:

- ubezpieczenia brzegéw, dna;

- zmiana przekroju poprzecznego (likwidacja przegtebien i wyptycen);

- zmiana profilu podtuznego;

- zmiana struktury brzegéw, dna;

- zmiana rezimu hydrologicznego;

- przerwanie ciggtosci morfologicznej;

- likwidacja nadbrzeznej i/lub wodnej roslinnosci;

W przedmiotowe] analizie zostaly wziete pod uwage elementy biologiczne oceny stanu, istotne
z punktu widzenia moggcych w nich wystgpi¢ zmian, wywotanych zidentyfikowanymi czynnikami
oddziatywania inwestycji. Na obszarze dorzecza Wisty, przewazajaca czes¢ ocenianych JCW
stanowig rzeki - ok. 97%. W zwigzku z powyzszym zaprezentowany w zestawieniu tabelarycznym
nr 5 opis uwzglednionych w ocenie elementéw biologicznych dotyczy wiasnie tego rodzaju JCW.

47



Tabela 4. Wplyw presji hydromorfologicznych na elementy biologiczne oceny stanu JCW rzecznych
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Elementy biologiczne oceny stanu wod

Fitoplankton

Fitobentos

Makrofity

Makrobezkregowce bentosowe

Ichtiofauna

Woptyw presji hydromorfologicznych na elementy biologiczne

Fitoplanktontworzg ~ mikroskopijne
organizmy roslinne, gtéwnie glony
nizsze oraz sinice, biernie unoszace
sie w wodzie, nie posiadajgce
zdolnosci ruchu lub tylko w znacznie
ograniczonym zakresie.

Fitoplankton  jest  zbiorowiskiem
rozwijajgcym sie¢ w bezustannym
sptywaniu w dét rzeki, dlatego jest
on charakterystyczny wytgcznie dla
duzych rzek, tak zwanych rzek
planktonogennych. Wskaznik ten
mozna wykorzysta¢ do oceny stanu

danych JCWrzecznych  jedynie
w ciekach, gdzie zbiorowiska takie sie
rozwijajg, czyli w rzekach typu:

19, 20, 21, 24, 25.

Presje hydromorfologiczne, takie jak
regulacje ciekow, budowle
poprzeczne, czy budowa watéw nie
bedg miaty negatywnego wptywu na
sktad i liczebnos¢ fitoplanktonu w
rzekach. Jedynie w fazie realizacji
inwestyciji, moze wystgpic
krotkotrwate oddziatywanie
negatywne na liczebnos¢
fitoplanktonu.

Zmiany w liczebnosci fitoplanktonu
moze powodowaé natomiast budowa
zbiornikow retencyjnych.  Powolna
wymiana wody w  zbiornikach
przyczynia sie¢ bowiem do bujnego
rozwoju fitoplanktonu.

Fitobentos sa to zbiorowiska
fotoautotroficznych
mikroorganizméw,  wystepujgcych
na dnie i w strefie przydennej waéd
ptynacych i stojgcych. W przypadku
wod stodkich do fitobentosu zaliczyé
mozna sinice, rosliny kwiatowe
zakorzeniajgce sie w migkkim dnie
oraz rosliny nizsze, gtéwnie glony.
Jest to flora denna, ktéra moze sie
rozwija¢ w pilytkich, przeswietlonych
miejscach wod, przez co ich
wystepowanie  ograniczone  jest
praktycznie wylgcznie do strefy
brzegowe;j.

Presje hydromorfologiczne takie jak
regulacje, czy prace utrzymaniowe
na ciekach majg negatywny wptyw
na fitobentos, przy czym wielko$é
wptywu uzalezniona bedzie
od materialu z ktérego wykonane
bedag budowle. Stosowanie
do wykonywania budowli
naturalnych materiatow, w tym
faszyny, kruszyw, kamienia,
znacznie zminimalizuje negatywny
wplyw inwestycji na sktad
i liczebnos$¢ fitobentosu w rzekach.
Presje hydromorfologiczne takie jak
budowa watéw nie bedg miaty
wptywu na ten element jakosci waéd.

Negatywny  wptyw na  skiad
i liczebno$¢ fitobentosu moze mieé
natomiast budowa zbiornikow
retencyjnych, gdyz  spowoduje
catkowitg zZmiane warunkow
siedliskowych.

Makrofityto grupa wodnych roslin,
0 rozmiarach co najmniej kilku

mm, zakorzenionych w podtozu,
zwigzanych z wodami
powierzchniowymi  $rodlgdowymi.
Podstawowe  znaczenie majg
turodliny wodno —  btotne,
podwodne zakorzenione,
podwodne zarodnikowe

i plustonowe. Do  makrofitéw
zaliczane sg rosliny kwiatowe,
paprotniki, mszaki oraz ramienice
Charophyceae— specyficzna klasa
glonébw wyzszych z gromady
zielenic Chlorophyta.

Presje hydromorfologiczne takie
jak prace regulacyjne na ciekach

maja negatywny wpltyw
na makrofity, przy czym wielko$¢
wptywu uzalezniona bedzie

od materiatu z ktérego wykonane
bedg ubezpieczenia. Stosowanie

do wykonywania budowli
naturalnych materiatow, w tym
faszyny, kruszyw, kamienia,

znacznie zminimalizuje negatywny
wplyw  inwestycji na  skiad
i liczebno$¢é makrofitéw w rzekach.
Budowa watdw rowniez
negatywnie wptywa na makrofity,
gdyz zmniejszeniu ulega retencja
dolin rzecznych, a przyspieszony
przeptyw wody niszczy roslinnosc.
Wptyw na skiad i liczebnosé
makrofitbw ma tez budowa
zbiornikéw  retencyjnych, gdyz
powoduje catkowitg zmiane
warunkow siedliskowych.

Makrobezkregowce
bentosoweto ,nie-taksonomiczna”,
niezwykle pojemna kategoria

organizméw. Kryterium zaliczenia do
tej grupy (macro) jest wielkosé,
powyzej 2 Ilub powyzej 4 mm;
rozpoznawalno$¢ ,gotym okiem” lub,
w praktyce najczesciej,
zatrzymywanie sie na standardowym
sicie  bentosowym o wielkosci
otworow 0,4 mm. Pod wzgledem
ekologicznym organizmy te dzielimy
na inbentos Zzyjgcy w osadach

dennych, oraz epibentos,
zasiedlajgcy  powierzchnie  dna
ir6zne obiekty wzniesione nad

dnem.

Presje hydromorfologiczne takie jak
prace regulacyjne na ciekach majg
negatywny wptyw
na makrobezkregowce bentosowe.
Nastepuje bowiem trwata zmiana
charakteru brzegu oraz likwidacja
naturalnego, heterogennego
srodowiska na rzecz jednolitego
podioza z faszyny, kamienia lub
betonu.

Budowle poprzeczne natomiast
przyczyniajg sie¢ do przerwania
ciggtosci ekologiczne;j rzeki,
ograniczajac mozliwosé dryfu
makrobezkregowcow bentosowych
w dot biegu rzeki i, w rezultacie,
utrudniajac rekolonizacje
zniszczonych odcinkéw dna ponizej
tych  budowli. Budowa watéw
przeciwpowodziowych powoduje
odciecie od koryta rzecznego
zbiornikéw tarasu zalewowego i ich
powolny zanik, likwidujgc tym
samym srodowiska przyrzeczne.

Ichtiofauna jest jednym 2z bardzo

istotnych elementéw biologicznych
uwzglednianych przy ocenie
stanu/potencjatu ekologicznego

JCWP. Ryby stanowig bowiem grupe
organizmoéw przydatng do oceny stanu
Srodowiska, ze wzgledu na szereg
cech (fj. np. wystepujg w wiekszosci
wéd  powierzchniowych,  wykazujg
zréznicowane cykle zyciowe,
przemieszczajg sie na znacznych
odcinkach, co wigze sie z wrazliwoscig
na przerwanie ciggtosci drég migraciji,
zasiedlajg  zroznicowane  siedliska
w systemie rzeki).

Presje hydromorfologiczne takie jak
prace regulacyjne na ciekach majg
negatywny wptyw na ichtiofaune rzek,

przez likwidacje licznych Zerowisk
i ostoi, czego konsekwencja
sg diugotrwate zmiany skfadu

ilosciowego i gatunkowego zespotu
ryb oraz jego struktury wiekowe;j.
Budowle poprzeczne majg negatywny
wplyw na ichtiofaune rzek poprzez
przerwanie ciggtosci morfologicznej.
Zachodzg trwate zmiany gatunkowego
skfadu zespotéw ryb ponizej i powyzej
budowli, prowadzace do zmniejszenia
bioréznorodnosci. Budowa zbiornikow
retencyjnych réwniez przyczynia sie
do catkowitej zmiany warunkéw

siedliskowych, takich jak.
np. powstawanie stratyfikacji
termiczne;j. Budowa watow
przeciwpowodziowych moze natomiast
powodowac diugotrwate zmiany
skladu iloSciowego i gatunkowego
zespotu ryb oraz jego struktury
wiekowe;j.
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Powyzsza identyfikacja, zaréwno czynnikéw oddziatywania jak i elementéw oceny stanu JCWP,
pozwolita na opracowanie macierzy oceny w oparciu o ponizszy schemat:

Tabela 5.Schematy macierzy oceny

Elementy oceny

stanu JCW Elementy Elementy Elementy

Czynniki biologiczne hydromorfologiczne |  fizyko-chemiczne
oddzialywania

identyfikacja na podstawie

rodzaju | zakresu inwestycjl opis oceny wplywu | opis oceny wptywu opis oceny wplywu

opis oceny wptywu opis oceny wptywu opis oceny wptywu

Macierze oceny dla kazdej z inwestycji poddanych analizie w MasterPlanie stanowig element bazy
danych, bedacych integralna czescig niniejszego MasterPlanu dla obszaru dorzecza Wisty.

Zidentyfikowanie czynnikéw oddziatywania, a nastepnie ich wpltywu na poszczegdlne elementy oceny
stanu JCWP, czyli wykonanie macierzy oceny dla kazdej inwestyciji, byto tylko jedng ze skfadowych
decyzji o ostatecznej ocenie wptywu.

Pozostate czynniki oraz uwarunkowania zlewniowe, ktére wzieto pod uwage przy ocenie to:

zakres inwestycji - istotnym czynnikiem oceny byt planowany zakres robdt, miaty miejsce
sytuacje w ktoérych inwestycja o podobnym charakterze roznita sie znaczgco zakresem np. prac
w korycie cieku (np. zastosowanie réznych materiatdw, prowadzenie prac systematycznie
na catym odcinku lub jedynie lokalne naprawy);

skala inwestycji - jednym z wazniejszych czynnikdw decydujgcych o ocenie inwestycji byta jej
skala w odniesieniu do dtugosci JCWP, inwestycje o zblizonym zakresie mogty zosta¢ réznie
ocenione, w zaleznosci od dtugosci ciekéw w JCWP;

lokalizacja inwestycji - przy dokonywanej ocenie lokalizacja inwestycji miata znaczenie
w zaleznosci od tego czy jej realizacje zaplanowano na doptywach cieku gtéwnego lub na samym
cieku gtdwnym;

uwarunkowania zlewniowe - inaczej oceniano inwestycje, ktéra byta zlokalizowana na niewielkim
cieku, dla ktérej zakres planowanych robét mégt znacznie utrudni¢ osiggniecie dobrego stanu,
ainaczej w przypadku, gdy ten sam zakres prac dotyczyt duzej rzeki, dla ktérej taka ingerencja
mogta nie mie¢ znaczenia.

W zwigzku z powyiszym czesto miala miejsce sytuacja, iz pomimo zidentyfikowania takich
samych czynnikbw oddzialywania (macierz oceny), biorgc pod uwage pozostafe
uwarunkowania, ocena dwoch pozornie podobnych inwestycji byta odmienna.

Ostatecznej oceny wplywu poszczegdélnych inwestycji na stan JCW, dokonano przy uwzglednieniu
nastepujacych zasad, zgodnych z Wytycznymi KE*®:

Pogorszenie sie stanu lub potencjatu: Stan ekologiczny (lub potencjat) czesci woéd wyraza sie
w postaci ,klas” (tzn. bardzo dobry, dobry, umiarkowany, staby lub zty). Klasy stanu i potencjatu
ekologicznego ustala sie na podstawie konkretnych Kryteriow i granic, zgodnie z zatgcznikiem
V RDW. W kontekScie art. 4 ust. 7 cele polegajgce na zapobiezeniu pogorszeniu sie stanu
ekologicznego (lub potencjatu) odnoszg sie do zmian miedzy klasami, a nie w obrebie klas. Z tego
wzgledu, panstwa cztonkowskie nie muszg stosowacC art. 4 ust. 7 wobec negatywnych zmian

48 Wspdlna strategia wdrazania Ramowej Dyrektywy Wodnej (2006/60/WE). Wytyczne nr 20. Wytyczne
dotyczace wytgczen z realizacji celéw srodowiskowych, Wspélnoty Europejskie 2009 r.
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w obrebie klasy.

Czasowe skutki: Wahania stanu czesci wod mogg niekiedy wystepowac w wyniku krétkotrwatych form
dziatalnoSci cztowieka, takich jak prace budowlane lub konserwacyjne. Je$li ma to negatywny wptyw
na stan kazdej cze$ci wod tylko przez krotki okres czasu i dawny stan jest przywracany w ciggu
krotkiego okresu®® bez koniecznosci prowadzenia dziatari naprawczych, takie wahania nie stanowig
pogorszenia sie stanu. Nie bedzie wiec wymagane zastosowanie art. 4 ust. 7.

Wyniki oceny wptywu inwestycji na stan JCWP

Powyzej opisana ,procedura” oceny poszczegodlnych inwestycji zostata wdrozona w przypadku
dziatan, dla ktérych zakres danych oraz informacji byt wystarczajgcy do dokonania takiej oceny —
co stanowito dla obszaru dorzecza Wisty liczbe 1534 inwestycji. Zrodtem tych informacji byta
dokumentacja przekazana przez podmioty odpowiedzialne za realizacje poszczegdlnych inwestyciji.
Do grupy inwestycji, ktére nie wplywajg negatywnie na osiggniecie dobrego stanu wod lub nie
pogorszg stanu woéd zakwalifikowano 1282 inwestycji. Natomiast do tych, kiére mogg spowodowac
nieosiggniecie dobrego stanu wdéd lub pogorszenie i dla ktérych nalezy rozwazy¢ zastosowanie
odstepstwa zakwalifikowano 252 inwestycji. Nie dla wszystkich analizowanych inwestycji udato sie
zebra¢ wystarczajgce dane — dla wielu z nich brakowato przede wszystkim informacji na temat
szczegbtowego zakresu robdt, celu planowanych dziatan, harmonogramu prac czy 2zrodet
finansowania.

Najwiecej inwestycji uwzglednionych w MasterPlanie zgtoszonych zostalo w regionie wodnym
Srodkowej Wisty (ok. 33,25% wszystkich przeanalizowanych w niniejszym opracowaniu). Najmniej
inwestycji zgtoszono w regionie Matej Wisty (jedynie 6,85 % catkowitej liczby analizowanych
inwestycji), co niewatpliwie ma zwigzek z poréwnywalnie niewielkim obszarem regionu. Udziat
inwestycji poddanych ocenie w poszczegdlnych regionach wodnych dla obszaru dorzecza Wisty,
w catkowitej liczbie wszystkich projektéw uwzglednionych w MasterPlanie, przedstawiony zostat
na zamieszczonym ponizszym wykresie.

Wykres 1. Udziat uwzglednionych inwestycji z poszczegdinych regionéw wodnych dorzecza Wisty

M region wodny Dolnej Wisty
H region wodny Srodkowej
Wisty

region wodny Gornej Wisty

m region wodny Matej Wisty

Zrédio: opracowanie whasne

% Nie zostanie podana definicja ,krotkiego okresu czasu”. Jednakze, czestotliwosci wspomniane w odniesieniu
do programéw monitoringu (zatgcznik V 1.3.4 oraz 2.2.3) mogg stuzy¢ jako indykatywne odniesienie.
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Dla kazdej planowanej/realizowanej na obszarze dorzecza inwestycji, podlegajgcej analizie
w MasterPlanie, wskazano mi. in. cel, jakiemu stuzy, np.: ochrona przed powodzig, pobdér wody

na cele komunalne, pobdér wody na cele inne niz komunalne, energetyka, rolnictwo/melioracje,
retencja/ochrona przed suszg, rekreacja, inny (w tym transport).

Tabela 6. Podziat analizowanych inwestycji w odniesieniu do celu ich realizacji

Region wodny
Cel inwestycji Dolna | Srodkowa | Gérna | Mata Suma
Wista Wista Wista Wista
ochrona przed 253 319 399 99 1070
powodzig
inny 129 24 79 6 238
rolnictwo/melioracje 42 104 3 0 149
retencja /ochrona 1 47 > 0 50
przed suszg
energetyka 0 6 7 0 13
rekreacja 0 10 1 0 11
pobdr wéd na cele 1 0 2 0 3
komunalne

Zrédfo: opracowanie wtasne

Z przedstawionego powyzej zestawienia tabelarycznego wynika, iz najwiekszy udziat ws$rod
przeanalizowanych inwestycji majg te, ktérych celem realizacji jest ochrona przeciwpowodziowa.
W zatgczniku nr 1 i nr 2, w niektérych przypadkach, wprowadzono uszczegétowienie tego celu
tj. ,ograniczenie zagrozenia powodziowego”. Przypadki, dla ktérych uszczegétowiono cel obejmowaty
inwestycje polegajgce na: przebudowie mostu, remoncie/przebudowie istniejgcych obiektow
hydrotechnicznych, regulacji/przebudowie koryt, usuwaniu szkéd powodziowych, wykonaniu
pompowni i zwigzanych z nimi obiektow, rozbiorki, itp. Inwestycje, ktoérych celem jest ochrona
przeciwpowodziowa (w tym inwestycje ograniczajgce zagrozenie powodziowe) stanowig one
ok. 68,6% wszystkich zadan uwzglednionych w MasterPlanie.

Wiele inwestycji pemni¢ bedzie wiecej niz jedng funkcje, bardzo czesto (zwlaszcza w przypadku
inwestycji polegajgcych na budowie zbiornikéw retencyjnych), tgczac funkcje przeciwpowodziowg
z innym celem. Ponizej na wykresie przedstawiono wyniki analizy dotyczacej celéw inwestyciji
z podziatem na regiony wodne.
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Wykres 2. Procentowy udziat analizowanych inwestycji w odniesieniu do celu ich realizacji

100%

90%

80%

70%
= 60% m pobdr waéd na cele komunalne
oy
& .
g 50% W rekreacja
£ MW energetyka
e

40% m retencja/ochrona przed suszg

® rolnictwo/melioracje
30% / ]
minny
20% m ochrona przed powodzia
10%
0% T T T 1
region wodny region wodny region wodny region wodny
Dolnej Wisty Srodkowej Gornej Wisty ~ Malej Wisty
Wisty
Region wodny

Zrédio: opracowanie whasne

Oceny oddziatywania poszczegdlnych inwestycji na jednolite czesci wéd powierzchniowych dokonano
w oparciu o przedstawiony w niniejszym rozdziale sposéb postepowania. Przede wszystkim analizie
poddano zakres planowanych prac/rob6t w ramach poszczegdlnych inwestycji, w odniesieniu do ich
wpltywu na elementy biologiczne oceny stanu (fitoplankton, makrofity, makrobezkregowce bentosowe,
ichtiofauna), elementy hydromorfologiczne oraz elementy fizykochemiczne. Oceny dokonano
w oparciu o indywidualnie ustalone dla kazdej inwestycji czynniki oddziatywania, ktére ujeto
w macierzy oceny. Jak wspomniano wczesniej, dokonanie wifasciwej oceny byto mozliwe tylko
w przypadku, gdy dostepna dokumentacja stanowita zrodio wystarczajgco szczegdtowych informaciji,
zarobwno na temat zakresu planowanych prac w zwigzku z realizacjg inwestycji, jak idanych
dotyczacych sSrodowiska wodnego, ktérego zmiany te bedg dotyczyé. Przeprowadzona ocena
stanowita podstawe do wskazania, czy dana inwestycja moze powodowac nieosiggniecie celéw
srodowiskowych wyznaczonych dla poszczegdlnych jednolitych czesci wod, czy tez nie stanowi dla
nich zagrozenia.

W obszarze dorzecza Wisty, w wyniku przeprowadzonej analizy uznano, iz 1282 inwestycji, czyli
ok. 83,6% ocenionych stanowig te inwestycje, ktére nie bedg negatywnie wptywaty na osiggniecie
dobrego stanu/potencjatu wéd lub nie bedg pogarszaty stanu/potencjatu. W poszczegélnych regionach
wodnych statystyka ta przedstawia sie nastepujgco:

= Region wodny Dolnej Wisty — ok. 94,6%,

= Region wodny Srodkowej Wisty — ok. 72,7%,

= Region wodny Gérnej Wisty — ok. 88,6%,

= Region wodny Matej Wisty — ok. 67,6%.
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Inwestycje, ktére moga spowodowaé nieosiggniecie dobrego stanu/potencjatu wdd lub pogorszenie
stanu/potencjatu i dla ktérych nalezy rozwazy¢ zastosowanie odstepstwa w mys| art. 4 ust. 7 RDW,
stanowig na obszarze dorzecza Wisty ok. 16,43 % wszystkich ocenionych inwestycji.

Wykres 3. Udziat ocenianych inwestycji w odniesieniu do kryterium wplywu inwestycji na osiggniecie
celéow srodowiskowych jednolitych czesci wod

% inwestycji

100%

90%

80%

70%

| Inwestycje, ktore mogg spowodowac

60% nieosiggniecie dobrego stanu waéd lub
pogorszenie stanu/potencjatui dla

50% ktérych nalezy rozwaziy¢ zastosowanie
odstepstwa

40% W Inwestycje, ktdre nie wplywaja
negatywnie na osiggniecie dobrego

30% stanu wod lub nie pogarszajg stanu
wod
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10%
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region wodny region wodny region wodny region wodny
Dolnej Wisty  Srodkowej Wisty Gdrnej Wisly Matej Wisty

Region wodny

Zrédfo: opracowanie wtasne

Wsréd wszystkich inwestycji, ocenionych jako mogace spowodowaé nieosiggniecie dobrego
stanu/potencjatu wod, grupe najbardziej liczng stanowig te, dla ktérych gtéwnym celem jest ochrona
przed powodzig. Z przeprowadzonej analizy wynika, iz jest to prawie 80% ogoétu inwestyciji
podlegajgcych ocenie w niniejszym dokumencie. Nastepng pod wzgledem liczebnosci grupe stanowig
inwestycje z zakresu rolnictwo/melioracje — 5,6% oraz retencja/ochrona przed suszg — 7,1%. Dla,
inwestycji, ktoére nie zostaty zaklasyfikowane do konkretnej grupy celéw i okreslane sg jako ,inne”
wartos¢ ta wynosi 5,2%.

W odniesieniu do rodzaju ocenianych inwestycji, praktycznie wszystkie budowane zbiorniki wodne
zostaly zaliczone do grupy inwestycji mogacych pogorszyé stan/potencjat JCWP. Taka sytuacja
wynika z faktu, iz budowa tych obiektow zawsze wigze sie ze znaczgca ingerencjg w koryto cieku,
przegrodzeniem go i catkowitym przeksztatceniem warunkéw siedliskowych, polegajgcym
na przeksztatceniu ekosystemu rzecznego w ekosystem wdd stojgcych. Z kolei wigkszo$¢ inwestycji
zwigzanych z watami przeciwpowodziowymi zostata oceniona jako niepogarszajgca stanu/potencjatu.
Zwigzane jest to z tym, iz wiekszos¢ z nich polegaé bedzie jedynie na remontach istniejgcych
obiektow — uszczelnieniu, podwyzszeniu, co w praktyce nie zmieni skali ich oddziatywania. Inwestycje
polegajgce na budowie nowych obwatowan majg natomiast w zdecydowanej wiekszosci skale lokalng
— s3 to jedynie krotkie odcinki w skali dtugosci JCWP. Sposréd inwestyciji polegajgcych na regulacjach
ciekow, czy tez naprawie istniejgcych umocnien brzegéw i dna tylko kilka procent oceniono jako
mogace pogorszy¢ stan/potencjat JCWP.
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6.2.2. Ocena wplywu inwestycji na stan JCWPd

Pojecie ,stan wdéd podziemnych” odnosi sie do jakosci fizyko-chemicznej wéd podziemnych (stan
chemiczny) oraz do wielkosci zasobdéw wod podziemnych (stan ilosciowy).

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 23 lipca 2008 r. w sprawie kryteriéw
i sposobu oceny stanu woéd podziemnych (Dz. U. 2008 nr 143 poz. 896), stan ilosciowy wod
podziemnych jest okreslany w stosunku do catej jednolitej czesci wod podziemnych (JCWPd). Ocena
stanu ilosciowego odbywa sie poprzez ustalenie wielkosci rezerw zasobdéw wod podziemnych w skali
JCWPd oraz analize wahan zwierciadta wod podziemnych. Oznacza to, ze zestawia sie ze sobg ilo$¢
wod eksploatowanych z warstw wodonosnych z iloscig woéd mozliwych do zagospodarowania
w JCWPd, przy jednoczesnej obserwacji lustra wody w otworach monitoringowych. Obserwacja
zwierciadta wod podziemnych ma na celu wykrycie sytuacji, w ktérych nastepuje trwate jego obnizenie
zwigzane bezposrednio z dziatalno$cig cztowieka. Skutkiem obnizenia zwierciadta wod podziemnych
moze by¢ wystgpienie znacznych szkdd w ekosystemach od wdéd zaleznych lub takich zmian
zwierciadta wod, ktére powodujg doptyw wodd stonych lub innych zagrazajgcych jakosci wod
uzytkowych na danym obszarze.

Stan ilosciowy JCWPd

Wyrdznia sie dobry lub staby stan ilosSciowy wdod podziemnych. Obnizenie stanu do stabego
spowodowane jest sytuacjg, w ktdérej sredni wieloletni pobdér rzeczywisty z uje¢ wod podziemnych jest
réwny lub wyzszy od dostepnych do zagospodarowania zasobow wod podziemnych lub zwierciadto
wod podziemnych podlega takim zmianom wynikajagcym z dziatalnosci cziowieka, ze wystgpit
co najmniej jeden ze skutkow okreslonych powyze;.

Stan chemiczny JCWPd

Stan chemiczny wéd podziemnych okresla sie w stosunku do catej JCWPd badz méwi sie o stanie
chemicznym w punkcie pomiarowym. Ocena stanu chemicznego odbywa sie poprzez poréwnanie
skfadu chemicznego i wtasciwosci fizycznych i chemicznych wod podziemnych dla jego wybranych
skfadnikow z ich dopuszczalnymi wartosciami progowymi. Probki wod do analizy stanu chemicznego
pochodzg z charakterystycznych punktéw monitoringowych w obrebie danego JCWPd. Rozpatrujgc
stan chemiczny wdd z kilku punktéw monitoringowych z danej JCWPd mozna jednoczesnie okresli¢
stan chemiczny catej jednolitej czesci wod podziemnych. Wyrdznia sie stan chemiczny dobry i staby.
Stan chemiczny dobry jest charakterystyczny dla klas jakosci wod od | do Il a stan staby dla klas
jakosci IV i V. Dopuszcza sie takze przyjecie dobrego stanu chemicznego w JCWPd, jesli obnizenie
jakosci wod nastgpito z przyczyn naturalnych i mozna je w prosty sposéb uzdatnié, o ile
sg przeznaczone do spozycia.

Przyjety sposob postepowania

Przedmiotem analizy byto stwierdzenie czy i w jakim stopniu inwestycje zrealizowane oraz planowane
na obszarze dorzecza Wisty bedg wptywaty na stan JCWPd. W zwigzku z duzg iloscig danych, jakie
wymagaty analizy oraz oceny przyjeto podziat inwestycji w zaleznosci od ich charakteru, zakresu oraz
potencjalnego oddziatywania na stan JCWPd.

Przyjeto, iz wyodrebniong kategorie stanowity bedg inwestycje, dla ktérych dokonanie oceny nie byto
konieczne, z uwagi na brak jakiegokolwiek oddziatywania na stan JCWPd. Inwestycje te reprezentuje
szerokie spektrum dziatah o raczej niewielkiej skali, wykonywanych na powierzchni terenu lub
wymagajgcych prac (robét budowlanych) zwigzanych 2z przemieszczaniem mas ziemnych
na nieduzych gtebokosciach,. Prace takie moga lokalnie wptywaé na ptytko potozone wody gruntowe,
jednak nie majg lub nie bedg miaty zadnego wplywu na stan JCWPd. Wsréd tych inwestycji
najczesciej wystepowaty prace zwigzane z:
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— budowg watdéw przeciwpowodziowych (budowa, rozbudowa, renowacja, modernizacja,
uszczelnianie watéw),

— korytami i brzegami ciekéw (nieznaczne pogtebianie, odmulanie, renowacja, modernizacja,
regulacja, odbudowa i profilowanie koryt rzecznych, pogtebianie toréw wodnych, wzmacnianie
przeciwerozyjne brzegéw ciekow),

— obiektami hydrotechnicznymi (budowa i remonty jazéw, przeptawek dla ryb, budowa matych
elektrowni wodnych i pompowni),

— budowg infrastruktury stuzgcej zeglarstwu s$rédlgdowemu i morskiemu (budowa nabrzezy
gtebokowodnych, portéw i przystani jachtowych, przepraw promowych)

— melioracjg gruntéw ornych (budowa, odbudowa, renowacja i umacnianie rowéw, renowacja
infrastruktury drenarskiej),

— budowg infrastruktury turystycznej (rewitalizacja bulwaréw nadrzecznych, budowa
przystankéw tramwaju wodnego, budowy mostéw, pomostéw, kladek drewnianych, odbudowa
ubezpieczen brzegowych),

oraz inne, znacznie rzadziej reprezentowane dziatania jak budowa stacji uzdatniania wody,
podpietrzanie jezior, budowa niebieskich korytarzy ekologicznych czy ochrona brzegéw morskich.

Do wyzej opisanej kategorii zaliczono zdecydowang wiekszos¢ analizowanych inwestycji na obszarze
dorzecza Wisty, tj. ok. 89% wszystkich poddanych analizie.

Pozostate inwestycje, ktére mogty potencjalnie oddziatywaé na stan JCWPd poddano dalszej ocenie.

Podczas oceny inwestycji pod katem ich oddziatywania na stan JCWPd korzystano m.in. z dostepnych
dokumentow dla tych inwestycji, tj.: oceny oddziatywania na srodowisko, raporty oddziatywania
na srodowisko, pozwolenia wodnoprawne, decyzje srodowiskowe oraz z roznorodnych opinii
i ekspertyz. Zaktadano przy tym, ze wszelkie inwestycje prowadzone sg z dbatoscig o srodowisko
i poszanowaniem wszelkich zasad dobrej praktyki towarzyszacych tego typu pracom.

Ocena i kwalifikacja inwestycji wykonana zostata w oparciu o dane zawarte w ww. analizowanych
dokumentach, wzieto pod uwage nastepujgce informacije:
— charakterystyke, rodzaj i skale inwestyciji,
— charakterystyke budowy geologicznej, a zwtaszcza warunkédw hydrogeologicznych
w miejscu prowadzenia inwestycji,
— analize ewentualnego wptywu inwestycji na wody podziemne,
— inne uwarunkowania lokalne.

Szczegdlowa analiza warunkéw hydrogeologicznych obejmowata przynaleznos¢ analizowanego
obiektu do okreslonej JCWPd, w tym takie zagadnienia jak:

— ilo$¢ pozioméw wodonosnych i ich role w gospodarowaniu wodami (poziom zbiornikowy
w przypadku lokalizacji obiektu na terenie GZWP, gtéwny poziom uzytkowy, poziom
podrzedny, parametry hydrogeologiczne, migzszos¢ i rozprzestrzenienie poszczegdlnych
pozioméw),

— charakterystyke pierwszego poziomu wodonosnego, najbardziej narazonego
na ewentualne zmiany spowodowane lokalizacjg inwestycji (jego migzszose,
rozprzestrzenienie, znaczenie w zasilaniu pozioméw gtebszych, znaczenie
w zaopatrzeniu w wody podziemne),

— hydrodynamike w rejonie inwestycji (kierunki przeptywu wod podziemnych w pierwszym
poziomie wodonosnym i poziomie uzytkowym, rodzaj strefy drenazu, obszar zasilania)
w warunkach naturalnych oraz zmienionych antropogenicznie,

— potozenie inwestycji wzgledem obszaréw zasilania i drenazu wod podziemnych
poszczegdblnych poziomdéw wodonosnych,
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— wystepowanie kontaktdw hydraulicznych (okna hydrogeologiczne, uskoki i in.) miedzy
poziomem pierwszym (najptytszym) i poziomami gtebszymi, ze szczegdinym
uwzglednieniem poziomu uzytkowego,

— zasoby dyspozycyjne JCWPd i zasoby dostepne do zagospodarowania,

— stan chemiczny JCWPd,

— zagrozenia jakosciowe dla wod podziemnych ze strony obiektdw niezwigzanych
z inwestycjg, a znajdujgcych w gore strumienia (o ile istniejg),

— mozliwos¢ wptywu inwestycji na stany wod podziemnych,

— mozliwos¢ wptywu inwestycji na jako$¢ wdd podziemnych.

W wyniku powyzszej oceny mozliwe byto dokonanie podziatu inwestyciji, tak jak w przypadku JCWP,
na dwie kategorie:
— inwestycje, ktére nie wpltywajg negatywnie na osiggniecie dobrego stanu JCWPd lub nie
pogarszajg stanu JCWPd,
— inwestycje, ktére mogg spowodowac nieosiggniecie dobrego stanu JCWPd lub
pogorszenie stanu JCWPd i dla ktérych nalezy rozwazy¢ zastosowanie odstepstwa.

Wyniki oceny wptywu inwestycji na stan JCWPd

Inwestycje, ktére nie wptywajg negatywnie na osiggniecie dobrego stanu JCWPd lub nie pogarszajg
stanu JCWPd.

W pierwszej z dwoch ww. kategorii znalazlty sie wszelkie inwestycje zwigzane z budowg zbiornikéw
wodnych o réznej wielkosci, charakterze i przeznaczeniu, w tym suche zbiorniki i poldery. W sumie
w kategorii w obszarze dorzecza Wisty znalazto sie 71 inwestycji i byly one zwigzane z takimi celami
jak: ochrona przeciwpowodziowa, ochrona przed suszg, zapewnienie wody na cele rolnicze, rekreacja
oraz energetyka.

Czesto cele inwestycji byty tgczone np. ochrona przed powodzig, przed suszg oraz retencja.
Inwestycjom tym towarzyszg z reguly inne prace zwigzane z przemieszczaniem mas ziemnych,
sypaniem watéw, regulacjg odcinkdw ciekéw, pracami w korycie rzecznym.

Tego typu inwestycje, z uwagi na niewielki zasieg oddziatywania w stosunku do wielkosci JCWPd,
najczesciej nie majg znaczacego, negatywnego wptywu na stan wéd podziemnych w skali catej
JCWPd. Projektowane sg z uwagg i dbatoscig o wody podziemne uzytkowych poziomow
wodonos$nych. Potencjalny wptyw inwestycji zaznacza sie przede wszystkim w przypowierzchniowych
strefach JCWPd i raczej nie obserwuje sie wptywu na nizej rozciggajgce sie poziomy uzytkowe.
Zdecydowanie nalezy podkresli¢, ze bytoby jednak niezwykle korzystne dla ostatecznej i pewnej
oceny oddziatywania na wody podziemne kazdej wigkszej inwestycji tego typu (zwigzanej
z powstaniem budowli pietrzgcych a w konsekwencji zbiornikébw wodnych, suchych i polderéw)
potwierdzenie jej na drodze modelowania hydrodynamicznego symulujgcego realny wptyw pietrzenia
wod powierzchniowych na ksztattowanie sie zwierciadet wéd podziemnych i zasobdéw tych wéd,
szczegolnie w rejonie spietrzen. Badania takie nalezatoby wykona¢ kazdorazowo w przypadku oceny
wplywu obiektéw retencyjnych na pole filtracji®®. Pomimo tego, iz zmiany warunkéw
hydrogeologicznych w rejonie inwestycji zwigzanych z retencjonowaniem wody mogg byc¢
wielokierunkowe to z reguty raczej nie prowadzg one do negatywnych skutkdw w odniesieniu do stanu
ilosciowego i chemicznego w skali catej JCWPd.

Sposrod wszystkich inwestycji, szczegdlnym charakterem wyrdzniajg sie trzy opisane ponizej,
zakfadajgce wykonanie gtebokich otworéw. Wigze sie to z szeregiem zagrozen, ktére jednak istniaty

%0 Wyznaczanie zmian zasobdw wéd podziemnych w rejonach zbiornikdw matej retencji. Informator PSH, pod red.
Michalak, Nowicki, PIG, Warszawa 2009.

56



MasterPlan dla obszaru dorzecza Wisty

przede wszystkim na wstepnych etapach realizacji projektéw, a po ich zakonczeniu, obecnie, nie
zagrazajg w zadnym stopniu wodom podziemnym, o ile sg wiasciwie eksploatowane.

Inwestycja ,Park Wodny BANIA Spdtka z 0.0.”, zlokalizowana jest na terenie JCWPd nr 165
(PLGW2000165) o dobrym stanie chemicznym i iloSciowym. Zakfada ona rozbudowe kompleksu
geotermalnego w Bialce Tatrzanskiej i zwigzane z tym bezposrednio inwestycje, w tym takie jak
odwiercenia nowych otworéw geotermalnych. Otwér eksploatacyjny zostat wykonany w 2008
r.,a niedawno cata inwestycja zostata oddana do uzytku. Obecnie nie niesie ona zadnych zagrozen
dla stanu wod podziemnych i stwierdzono brak oddziatywania na sgsiednie instalacje w obrebie tej
samej JCWPd. Woatpliwosci budzi jedynie fakt zrzutu wykorzystanych, schtodzonych
i ,podczyszczonych” wdd eksploatacyjnych do potoku Czerwonka. Wody te znacznie réznig sie
chemizmem, parametrami fizycznymi i chemicznymi, co moze wptywaé na stan JCWP.

Inwestycja ,Termy Celejéw” zaktada wykonanie otworu badawczego w rejonie miejscowosci Celejow
na terenie gminy Wawolnica dla okreslenia mozliwosci wystepowania wod geotermalnych w ilosciach
i o charakterze pozwalajgcych na wykorzystanie ich w rekreac;ji i balneoterapii. Inwestycja ta zwigzana
jest z JCWPd nr 88. W jednostce tej aktualnie obserwuje sie dobry stan wod ilosciowy i chemiczny.
Wiercenia w poszukiwaniu woéd geotermalnych zawsze niosg ze sobg niebezpieczenstwo dla stanu
wod podziemnych. Z reguty nalezy wierci¢é bardzo gteboko (w tym przypadku minimum 1200
do 2500 m), co wigze sie z przecinaniem podczas prac, wyzej zalegajgcych pozioméw wod
podziemnych, wtym uzytkowych. Prace wiertnicze bez zachowania odpowiednich srodkéw
ostroznosci mogg doprowadzi¢ do potgczenia tych poziomdéw i mieszania sie wod podziemnych
z gtebokich pozioméw, czesto bardzo zmineralizowanych i zawsze wystepujgcych pod bardzo duzym
cis$nieniem, z wodami poziomoéw uzytkowych. Powyzsze moze doprowadzi¢ do trwatego pogorszenia
stanu chemicznego tych ostatnich. Zaleca sie prowadzenie takich prac jedynie w uzasadnionych
przypadkach popartych innymi przestankami dotyczacymi istnienia w gorotworze wéd o parametrach
pozwalajgcych na ich wykorzystanie. Zaleca sie zachowanie szczegdlnej ostroznosci podczas prac
wiertniczych. Po wykonaniu otworu badawczego, o ile byt on wykonany zgodnie ze sztukg
i zastosowano zabezpieczenia w stosunku do przecinanych pozioméw wodono$nych, oraz zostat
prawidtowo zabezpieczony lub zlikwidowany nie niesie on zadnych zagrozen w stosunku do stanu
wod podziemnych.

Inwestycja nazwana ,KPMG Kosakowo” zwigzana jest z budowg kawernowego podziemnego
magazynu gazu o pojemnosci uzytkowej siegajacej 100 min metréw szesciennych, na terenie gminy
Kosakowo i jednoczesnie lezgcym na terenie JCWPd nr 13 (PLGW240013). Stan wéd podziemnych
na obszarze catej JCWPd jest dobry w odniesieniu do ilosci i chemizmu. Magazyn ten zostat juz
czesciowo oddany do uzytkowania w styczniu 2014 r. Inwestycja ta byla potencjalnie niebezpieczna
dla stanu wéd podziemnych przede wszystkim na etapie budowy. Podczas wykonywania odwiertow
dochodzito do przecinania wyzejlegtych pozioméw wodonosnych, w tym uzytkowych. Zalegajgce nizej
wody silnie zmineralizowane wystepujgce pod znacznym ci$nieniem potencjalnie mogty przedostawac
sie ku gorze i mieszaé z wodami z pozioméw uzytkowych. Podczas tugowania kawern i transportu
solanki ku powierzchni w celu zrzucenia jej do Battyku zagrozenia dla wéd podziemnych przejawiaty
sie gtéwnie w postaci uszkodzenia kolumny rur lub rozszczelnienia instalacji. Obecnie, kiedy konczy
sie tugowanie ostatnich kawern i dalsza cze$¢ przedsiewziecia bedzie wkrétce oddawana
do uzytkowania, zazegnano wiekszos¢ niebezpieczenstw zwigzanych z realizacjg inwestycji a doszty
zagrozenia dla wod podziemnych zwigzane z eksploatacjg i wykorzystaniem magazynu. Podczas
eksploatacji zbiornika, nalezy zachowaé szczegdlng ostrozno$¢ przejawiajgcg sie ciggtym
monitoringiem stanu kolumny rur zattaczajgcych gaz oraz stanu zabezpieczen odcinajgcych poziomy
kolejnych woéd podziemnych, w tym mineralizowanych oraz uzytkowych.

Inwestycje, ktére mogg spowodowac nieosiggniecie dobrego stanu JCWPd lub pogorszenie stanu
JCWPd i dla ktérych nalezy rozwazyc¢ zastosowanie odstepstwa.
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W wyniku szczegétowej analizy zgtoszonych do MasterPlanu inwestycji stwierdzono, ze na obszarze
dorzecza Wisty nie prowadzi sie obecnie lub nie planuje zadnych inwestycji, ktére mogtyby
spowodowac nieosiggniecie dobrego stanu JCWPd lub jego pogorszenie i dla ktérych nalezatoby
rozwazaé stosowanie odstepstw. Nawet najwieksze w swej skali inwestycje zwigzane z budowa
duzych zbiornikéw wodnych nie powinny stanowi¢ zagrozenia dla stanu danej JCWPd. Inwestycje
zwigzane z gtebokimi wierceniami rowniez obecnie, na etapie eksploatacji lub finalnych faz prac z nimi
zwigzanych, nie stanowig zadnego zagrozenia dla nieosiggniecia dobrego stanu JCWPd lub jego
pogorszenia.

6.3. Podsumowanie indywidualnej oceny kazdej inwestycji

Powyzsza indywidulana ocena wplywu kazdej inwestycji na stan JCW (powierzchniowych
i podziemnych), zgodnie z przyjetymi zatozeniami, pozwolita na wyodrebnienie oraz utworzenie dwéch
podstawowych list inwestyciji, tj.:

- Lista nr 1 - Inwestycje, ktére nie wplywajg negatywnie na osiggniecie dobrego stanu wod lub
nie pogarszajg stanu wod — 1282 inwestycji (zatgcznik nr 2);

— Lista nr 2 - Inwestycje, ktére mogg spowodowac nieosiggniecie dobrego stanu woéd Ilub
pogorszenie stanu/potencjatu i dla ktérych nalezy rozwazy¢ zastosowanie odstepstwa — 252
inwestycji (zatgcznik nr 3).

Z uwagi na indywidualny charakter analizy, dla kazdej inwestycji odrebnie, opracowano
podsumowanie dokonanych ocen, ktére nastepnie umieszczono w bazie danych stanowiacej
zatacznik nr 5 do niniejszego dokumentu.
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7. OCENA SKUMULOWANYCH EFEKTOW PLANOWANYCH DZIALAN

Przyjety sposob postepowania

Definicji oddziatywan skumulowanych obecnych w literaturze jest wiele. Na potrzeby niniejszego
dokumentu przyjeto, iz oddziatywanie skumulowane to zmiany w srodowisku wywotane wptywem
danego rodzaju dziatalnosci, w potgczeniu z innymi przesztymi, obecnymi lub realnymi przysztymi

dzia+aniami51. Analiza w zakresie tego rodzaju oddziatywan jest wymagana w trakcie opracowania
prognozy oddzialywania na $rodowisko dla programoéw lub planéw, a takze podczas oceny
pojedynczych inwestycji. Wykonanie omawianej oceny jest procesem ziozonym, czesto bardzo
trudnym w realizacji z powodu braku wystarczajgcych danych, jednakze stwierdzanie wystgpienia lub
braku wystgpienia efektu skumulowanego jest niezbedne przy dokonywaniu wiasciwej oceny
planowanych dziatanh.

Podczas opracowania MasterPlanu analizowano inwestycje, kitore potencjalnie moga wptywac,
poprzez wywotane zmiany hydromorfologiczne, na stan JCWP. W zwigzku z powyzszym ocena
oddziatywan skumulowanych dotyczyta tego rodzaju oddziatywah w odniesieniu do jednostek
hydrograficznych (JCWP, zlewnia, region wodny, dorzecze). Wychodzgc z przytoczonej definicji
oddziatywan skumulowanych, do przeprowadzonej oceny, niezbedne byly dane o aktualnie
wystepujacych w zlewni presjach hydromorfologicznych, obecnym stanie JCWP, a takze informacje
o presjach przysztych czyli planowanych inwestycjach bedgcych przedmiotem oceny w MasterPlanie.

Dane nt. obecnych presji hydromorfologicznych zostaty zaczerpniete z opracowania analizy presji
iwp’ryw()w52 oraz opracowan regionalnych (wykonanych przez poszczegdlne RZGW) w zakresie
wyznaczania silnie zmienionych czesci wdd. Presje zidentyfikowane w skali jednolitej czesci waéd
powierzchniowych zostaty zakwalifikowane do nastepujgcych grup: budowle poprzeczne, zabudowa
podtuzna, melioracje, zbiorniki wodne, uszczelnienie zlewni, obwatowanie, MEW, przekroczenia drég.
Jako budowle poprzeczne rozumiane byly jazy, stopnie wodne, progi, zabudowa podtuzna dotyczyta
regulacji ciekdw (zmiany trasy, parametréw koryta), ubezpieczenia dna i brzegéw. Natomiast dane
o zakresie planowanych dziatan pochodzity z dostepnej dokumentacji dla poszczegdinych inwestyciji.
Szczegodtowo analizowano inwestycje w skali jednolitej czesci wod powierzchniowych. Aby ujednolici¢
sposob inwestycje sklasyfikowano w nastepujgce grupy: waty przeciwpowodziowe, sztuczne zbiorniki,
zabudowa podituzna, budowle poprzeczne, melioracje, drogi wodne, mate elektrownie, inne
(np. kanaty ulgi, przeptawki). Oddziatywania skumulowane analizowane byty na podstawie sumy
poszczegodlnych rodzajow inwestycji w danej jednolitej czesci wdd powierzchniowych, brana byta pod
uwage diugosé regulowanych ciekéw, ilosci oraz powierzchnia budowanych, przebudowywanych,
remontowanych  sztucznych  zbiornikdw, ilos¢  budowli poprzecznych  (budowanych,
przebudowywanych i remontowanych), dtugosci kanatéw i rowdéw melioracyjnych, na ktorych
prowadzone bedg prace oraz diugosci budowanych/modernizowanych watdéw przeciwpowodziowych.
Niezbedne podczas analizy okazaly sie réwniez macierze oddziatywania wykonane dla
poszczegoblnych inwestycji, uwzgledniajgce wptyw poszczegdlnych inwestycji na stan JCWP,
ti. na elementy biologiczne, fizykochemiczne ihydromorfologiczne. Wplyw ten mogt bowiem
kumulowaé sie w odniesieniu do poszczegdlnych parametrow. Przyjeto, iz suma powyzszych
oddziatywan wynikajgcych z realizowanych i planowanych inwestycji wraz z juz istniejgcymi
oddziatywaniami moze swiadczy¢ o zmianach w skali jednolitej czesci wod powierzchniowych.

SWARNBACK A., HILDING-RYDEVIK T.: Cumulative effects in Swedish EIA practice — difficulties and
obstacles. Environmental Impact Assessment Review, 2009 r.

52O;oracowanie analizy presji i wptywdw zanieczyszczen antropogenicznych w szczegétowym ujeciu wszystkich
kategorii wéd dla potrzeb opracowania aktualizacji programow dziatan i planéw gospodarowania wodami. IMGW-
PIB, Warszawa, 2013 r..
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Analogicznie postepowano przy ocenie na poziomie zlewni bilansowych - oddziatywania skumulowane
analizowane byly na podstawie sumy poszczegdlnych rodzajéw inwestycji w danej zlewni.

Metodg, ktéra w bardzo duzym stopniu wspomagata proces oceny byto tzw. naktadanie map. Metoda
naktadania map jest czesto wykorzystywang metodg w ocenie oddziatywan skumulowanych, a jej
skutecznosé oceniana jest na wysoka53. Informacje przestrzenne, po wigczeniu w proces analizy,
pomagaty w ocenie wptywu inwestycji w skali jednolitej czesci wéd powierzchniowych. Przy ocenie
oddziatywania skumulowanego pod uwage wzieto takze skale inwestycji w odniesieniu do wielkosci
JCWP, oceniano m.in. na jakim procencie ciekow zostang wykonane prace. Jest to tzw. efekt skali
polegajgcy na koniecznosci zréznicowania wptywu zmian hydromorfologicznych na poszczegdine
elementy oceny stanu, w zaleznosci od wielkosci cieku oraz jego zlewni np. regulacje ciekow
na okreslonym odcinku inaczej beda oddziatywaty w przypadku niewielkich ciekéw, gdzie moga
stanowi¢ kilkadziesigt procent ich dtugosci, a zupetnie inne oddziatywanie bedzie identyfikowane
w przypadku duzych rzek, gdzie wptyw moze byc¢ jednie lokalny. Dane przestrzenne byly narzedziem
wspomagajgcym ocene inwestyciji pod katem mozliwosci wystgpienia oddziatywania skumulowanego,
istothym przy ocenie byt tez zakres kazdej inwestycji, uzyte materiaty, rodzaj wykonywanych prac.
Skala oddziatywan w kontekscie oddziatywan skumulowanych bedzie inna w przypadku zastosowania
umochien z naturalnych materiatéw, realizacji prac odcinkowo niz w przypadku umocnien betonowych
wykonywanych na znacznych odcinkach cieku. Oddzialywanie skumulowane bedzie takze inne
w przypadku obiektdw nowo budowanych i remontowanych. Oceny dokonywano indywidualnie dla
kazdej jednolitej czesci wdd powierzchniowych. Zdaniem autoréw, pomimo ogromnej liczby
analizowanych JCWP na obszarze dorzecza Wisty — 823, do procesu oceny skumulowanej nalezy
podchodzi¢ wytgcznie indywidualnie, gdyz préba klasyfikacji takiej oceny mogtaby prowadzi¢ do zbyt
duzego marginesu btedu z uwagi na lokalne uwarunkowania zlewniowe oraz zrdéznicowanie
charakteru i zakresu pozornie podobnych inwestycji.

*3Us Councilon Environmental Quality, Considering Cumulative Effects under the National Environmental Policy
Act, US Executive Office of the President, 1997.
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Zastosowany proces oceny mozna schematycznie przedstawi¢ w nastepujacy sposob:

Wyznaczenie granic oceny
(granice hydrograficzne,
granice czasowe)

v

Identyfikacja czynnikéw wptywajacych na ocene:

Metoda nakfadania map

- rodzaj i zakres planowanych dziatanh;

- ocena obecnych zmian w srodowisku;

- aktualny stan i status (w przypadku JCWP);

- ocena prawdopodobienstwa, iz zastosowane
dziatania tagodzgce przyniosg pozgdany ©—
skutek

Efekt skali

Ocena oddziatywan
skumulowanych w zlewni

Wyniki oceny skumulowanych efektow planowanych inwestycji

Powyzszej opisany oraz przyjety sposdb postepowania zaktada analize na kilkku poziomach
(obszarach) oddziatywania poczawszy od zbadania oddziatywania na poziomie JCWP, przez poziom
wiekszych zlewni do regionu wodnego oraz dorzecza. Podczas proby szacowania efektu
skumulowanego w skali wiekszej niz JCWP oraz zlewni bilansowych, tj. w skali regionéw wodnych
stwierdzono, ze efekt skumulowany nie bedzie dotyczyt tych jednostek, co jest réwnoznaczne
z brakiem wystgpienia efektu skumulowanego w skali catego obszaru dorzecza Wisty.

Ocenie efektow skumulowanych na poziomie zlewni pojedynczych JCWP w obszarze dorzecza Wisty
poddano analizie 1534 inwestycji, zlokalizowanych w 823 zlewniach tych JCWP.

Wynikiem przeprowadzonej analizy jest wskazanie JCWP, w ktérych moze wystgpi¢ skumulowane
oddziatywanie obecnych i planowanych inwestycji, a takze wskazanie inwestycji, ktére bedg wptywaty
na wystgpienie tego efektu.

W przypadku JCWP podziat przedstawia sie nastepujaco:
— liczba JCWP, w ktérych moze wystgpi¢ efekt skumulowany — 194;
— liczba JCWP, w ktérych nie wystgpi efekt skumulowany — 599;
— liczba JCWP, dla ktérych, z uwagi na brak wystarczajgcych danych na temat wiekszosci
inwestycji, nie jest mozliwe stwierdzenie, czy efekt skumulowany bedzie miat miejsce: 30.

Niniejsze stwierdzenie mozliwosci wystgpienia efektu skumulowanego w zlewniach JCWP powinno
by¢ istotng informacja, iz nalezy zachowaé szczegdlng ostroznos¢ w przypadku wydawania kolejnych
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje inwestycji na obszarach tych zlewni.

Wyniki oceny efektéw dla obszaru dorzecza Wisty w odniesieniu do zlewni JCWP przedstawiono
na ponizszej mapie poglagdowe;.
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Rysunek 6. Oceny efektéw skumulowanych dla obszaru dorzecza Wisty w odniesieniu do zlewni JCWP
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Rysunek 7. Oceny efektéw skumulowanych dla obszaru dorzecza Wisty w odniesieniu do zlewni bilansowych
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8. OCENA ODDZIALYWANIA PLANOWANYCH INWESTYCJI NA OBSZARY
NATURA 2000

Przyjety sposob postepowania

Ramowa Dyrektywa Wodna nie przewiduje odstepstw dla celéow srodowiskowych ustalonych dla
obszaréw chronionych, w tym obszaréw Natura 2000. Panstwa czionkowskie majg bezwzgledny
obowigzek osiggna¢ zgodnos$¢ ze wszystkimi normami i celami okreslonymi w prawodawstwie
wspoélnotowym, na podstawie ktérego zostaty ustanowione obszary chronione. Jedyne dopuszczalne
odstepstwa to takie, ktére sg bezposrednio przewidziane w tym prawodawstwie. Dlatego tez,
w perspektywie ochrony obszaréw Natura 2000, konieczna jest integracja dokumentéw planistycznych
wymaganych przez RDW dla obszaru dorzecza oraz planéw ochrony dla obszaréw Natura 2000,

Blisko 33,96% wszystkich ocenianych inwestycji z obszaru dorzecza Wisty znajduje sie na obszarach
Natura 2000. Ocene wplywu poszczegdlnych inwestycji na te obszary przeprowadzono w oparciu
o cele wyznaczone dla obszaréw chronionych.

Dla jednolitych czesci wdd, zlokalizowanych w obszarze Natura 2000, poza celem srodowiskowym
wyznaczonym zgodnie z wytycznymi RDW, dodatkowym celem jest utrzymanie lub tez doprowadzenie
do stanu umozliwiajgcego ,wtasciwy stan ochrony” przedmiotéow Natura 2000 (tj. chronionych
w obszarze Natura 2000 siedlisk przyrodniczych i gatunkéw), a wiec:

> wlasciwego stanu ochrony gatunku:

— liczebnos¢ gatunku jest stabilna w dtuzszym okresie (moga wystepowac¢ naturalne fluktuacije)
oraz populacja wykorzystuje potencjalne mozliwosci siedliska, oraz struktura wiekowa,
rozrodczos¢ i Smiertelno$¢ prawdopodobnie nie odbiegajg od normy;

— siedlisko gatunku ma odpowiednig wielko$¢ i jakos¢ dla ditugoterminowego przetrwania
gatunku (dla poszczegdlnych gatunkéw opracowuje sie katalogi wskaznikéw jakosci ich
siedliska, odpowiednio do ekologii i biologii kazdego gatunku — np. dla rézanki wsréd tych
wskaznikbw znajdzie sie obecnos¢ matzy, dla glowacza biatoptetwego — obecnosé
kamienisto-zwirowego dna),

— brak jest istotnych negatywnych oddziatywah i nie przewiduje sie wiekszych zagrozen
w przysziosci, nie obserwuje sie negatywnych zmian w populacji i siedlisku. Zachowanie
gatunku w perspektywie 10-20 lat jest niemal pewne;

> wilasciwego stanu siedliska przyrodniczego:

— powierzchnia siedliska nie zmniejsza sig, nie jest antropogenicznie pofragmentowana,

— typowa struktura i funkcje ekosystemu sg zachowane w dobrym stanie, brak znaczacych
zaburzen, zachodzg typowe dla ekosystemu procesy ekologiczne, stan typowych dla
ekosystemu gatunkow jest wiasciwy, roznorodnosé biologiczna zwigzana z ekosystemem jest
niezubozona,

— brak jest zagrozenh i negatywnych trendéw. Zachowanie siedliska w stanie niepogorszonym
w perspektywie 10-20 lat jest niemal pewness.

Wsréd poddanych analizie inwestycji moggcych znaczaco oddziatywaé na obszary Natura 2000
Z uwagi na zakres i zwigzane z nim przeksztatcenia srodowiska nalezg wszelkie dziatania zwigzane z:

> KOWALCZAK P., NIEZNANSKI P., STANKO r., MAS F.M., BERNUES SANZ M., Natura 2000 a gospodarka
wodna. Ministerstwo Srodowiska. Warszawa 2009.

> Wskazowki dla przyrodnikéw — Jak sie troszczy¢ o rzeke na podstawie prawa Unii Europejskiej, Klub
przyrodnikow, 2011 r.
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— wykonaniem pietrzeh wplywajacych na rezim hydrologiczny rzeki majgcej kontynuacje
na obszarze Natura 2000, chronigcym siedliska lub gatunki wrazliwe na takie zmiany rezimu,

— przyspieszeniem sptywu wod ciekiem zlokalizowanym na obszarze Natura 2000, chronigcego
siedliska lub gatunki wrazliwe na odwodnienie,

— ingerencjg w ciggtosc¢ rzeki fgczacej obszary Natura 2000,

— ograniczeniem naturalnych zalewéw na obszarze Natura2000.

W ramach opracowania MasterPlanu dla obszaru dorzecza Wisty, dla projektéw dla ktérych dostepna
dokumentacja umozliwita wykonanie takiej analizy, przeprowadzono ocene wplywu kazdego
przedsiewziecia na obszary Natura 2000 — Specjalne Obszary Ochrony (SOO), Obszary Specjalnej
Ochrony (OSO) i Obszary o Znaczeniu Wspélnotowym (OZW), w przypadku gdy dana inwestycja
kolidowata z obszarami tego typu. Analizy potencjalnego bezposredniego lub posredniego wptywu
na ww. obszary (skutkéw dla danego obszaru z punktu widzenia celéw ochrony obszaru) dokonano
w oparciu o dostepne materiaty projektowe oraz decyzje administracyjne dla danego zadania.

W niniejszym opracowaniu analizie poddano takze usytuowanie przedsiewzie¢ na innych niz Natura
2000 obszarach chronionych w rozumieniu ustawy O ochronie przyrody. Formy ochrony przyrody,
ktére brano pod uwage to: parki narodowe, parki krajobrazowe, rezerwaty przyrody, zespoty
przyrodniczo — krajobrazowe, obszary chronionego krajobrazu. Oceniajgc wplyw inwestycji na stan
JCWP, rownolegle ocenie poddano ich potencjalny wptyw na zwigzane z wodami cele wyznaczone dla
tych obszaréw, ktére mogtyby zostaé naruszone w wyniku realizacji przedsiewziecia.

Przeprowadzona w odniesieniu do obszarow Natura 2000 ocena oddziatywania, oparta
na dokumentacji przekazanej dla danego projektu przez inwestora, obejmowata analize obszaréw,
na ktérych dana inwestycja sie znajduje, jak i zlokalizowanych poza granicami inwestycji, jednak
znajdujgcych sie w zasiegu jej oddziatywania

Oceny dokonano zgodnie z art. 6.3 Dyrektywy Siedliskowej. Dla projektoéw, dla ktérych stwierdzono
mozliwy wptyw na cele obszaréw Natura 2000 wzieto pod uwage koniecznos$¢ zastosowania
odstepstw przewidzianych w art. 6.4. Dyrektywy Siedliskowej. Zgodnie z art. 6.4. Dyrektywy
Siedliskowej przedsiewziecie oddziatujgce na integralnos¢ obszaru Natura 2000 moze zostac
zrealizowane wytgcznie w sytuacji, gdy spetnione zostang nastepujgce przestanki:

1) Nie ma alternatywnego rozwigzania o mniejszym lub zerowym niekorzystnym wptywie
na integralnos¢ obszaru Natura 2000.

2) lIstniejg konieczne wymogi nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogi
"0 charakterze spotecznym lub gospodarczym".

3) Panstwo czlonkowskie stosuje wszelkie srodki kompensujgce konieczne dla zapewnienia
ochrony ogdlnej spdjnosci sieci Natura 2000. Powinno ono poinformowaé Komisje
o przyjetych $rodkach kompensujgcych.

4) Jezeli dany obszar obejmuje typ siedliska przyrodniczego i/lub gatunek o znaczeniu
priorytetowym, jedyne wzgledy, na ktére mozna sie powotac, to wzgledy odnoszace sie
do zdrowia ludzkiego Ilub bezpieczenstwa publicznego, korzystnych skutkéw
0 podstawowym znaczeniu dla Srodowiska lub, po wyrazeniu opinii przez Komisje
Europejskg, innych powodéw o charakterze zasadniczym wynikajgcych z nadrzednego
interesu publicznego. Nalezy przyja¢ srodki kompensujgce oraz uwzgledni¢ opinie Komisji
Europejskiej.

Sposrod wszystkich inwestycji uwzglednionych i przeanalizowanych w niniejszym MasterPlanie dla
obszaru dorzecza Wisty, wskazano inwestycje wplywajgce (w tym dokonano analizy w celu
potwierdzenia lub wykluczenia wystgpienia znaczacego negatywnego oddziatywania) oraz mogace
potencjalnie wptywac¢ na obszary Natura 2000. Rodzaj i stopieh szczegdétowosci dokumentaciji
przekazanej dla ocenionych wten sposéb inwestycji nie umozliwit jednak dokonania analizy dla
wszystkich inwestycji, czy zastosowanie odstepstwa przewidzianego w art. 6.4. Dyrektywy
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Siedliskowej jest mozliwe. Nalezy jednak zaznaczy¢, iz w przypadku gdy analizowane przedsiewziecie
na etapie planowania zostalo zakwalifikowane do grupy mogacej zawsze znaczgco oddziatywac
na $rodowisko lub potencjalnie znaczgco oddziatywaé na $rodowisko, to w pierwszym przypadku OOS
wykonywano obligatoryjnie, natomiast w drugim organ wiasciwy po przeprowadzeniu screeningu
decydowat 0 wykonaniu OOS. Jednoczesénie zgodnie z art. 96 pkt.1 ustawy OOS: organ wiasciwy do
wydania decyzji wymaganej przed rozpoczeciem realizacji przedsiewziecia, innego niz
przedsiewziecie moggce znaczaco oddziatywaé na srodowisko, ktére nie jest bezposrednio zwigzane
z ochrong obszaru Natura 2000 lub nie wynika z tej ochrony, jest obowigzany do rozwazenia, przed
wydaniem tej decyzji, czy przedsiewziecie moze potencjalnie znaczgco oddziatywaé na obszar Natura
2000". Nalezy wiec zatozy¢, iz dla przedsiewzie¢ do ktérych nie posiadano kompletnej dokumentaciji
lub dokumentacja nie zawierata informacji o oddziatywaniu na obszary Natura 2000 organy wtasciwe
dokonaty prawidtowego rozpoznania braku oddziatywania na ww. obszar lub uzgodnity wykonanie
analizy oddziatywania na niego.

Lokalizacja analizowanych inwestycji na tle obszaréw chronionych (w tym obszaréw Natura 2000 oraz
innych obszaréw chronionych w rozumieniu ustawy O ochronie przyrody) przedstawiona zostata
na zamieszczonych ponizej mapach poglgdowych.
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Rysunek 9.Inw|estycje poddane analizie w I\I/IasterPIanie na tle obszaréw Natura 2000 w regionie wodnym Dolnej Wisty
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Rysunek 10. Inwestycje poddane analizie w MasterPlanie na tle obszaréw chronionych w regionie wodnym Srodkowej Wisty
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Rysunek 11. Inwestycje poddane analizie w MasterPlanie na tle obszaréw Natura 2000 w regionie wodnym Srodkowej Wisty
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Rysunek 12. Inwestycje poddane analizie w MasterPlanie na tle obszaréw chronionych w regionie wodnym Gérnej Wisty
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Rysuntlek 13. Inwestycje poddane an?lizie w MasterPlanie na tle obszaréw Natura 2000 w regionielz wodnym Goérnej Wisty
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Rysunek 14. Inwestycje poddane analizie w MasterPlanie na tle obszaréw chronionych w regionie wodnym Matej Wisty.
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Rysunek 15. Inwestycje poddane analizie w MasterPlanie na tle obszaréw Natura 2000 w regionie wodnym Matej Wisty
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Wyniki oceny oddziatywania inwestycji na obszary Natura 2000

Przeprowadzona w opisany powyzej sposob analiza wszystkich 1534 inwestycji poddanych ocenie
w MasterPlanie dla obszaru dorzecza Wisty, pozwolita na wyselekcjonowanie rozpatrywanych
w niniejszym dokumencie przedsiewzie¢ pod katem mozliwych oddziatywan na obszary Natura 2000,
w tym:
— inwestycje, dla ktérych stwierdzono znaczacy negatywny wptyw na cele obszaréw Natura
2000,
— inwestycje, dla ktérych stwierdzono wptyw na cele obszaréw Natura 2000,
— inwestycje, dla ktérych mozliwy jest wptyw na cele obszaréw Natura 2000, jednak brak jest
wystarczajgcych danych aby ten wptyw potwierdzi¢, badz wykluczyé,
— inwestycje, dla ktorych nie zidentyfikowano wptywu na obszary Natura 2000,
— inwestycje, ktérych nie dotyczy zagadnienie obszaréw Natura 2000.

Kazda z inwestycji uwzglednionych w MasterPlanie dla obszaru dorzecza Wisty poddana zostata
ponizszej analizie pod katem wptywu na cele obszaréw Natura 2000 i, w zalezno$ci od lokalizacji oraz
innych opisanych powyzej kryteriéw, przypisana do odpowiedniej grupy inwestycji. Procentowy udziat
inwestycji w odniesieniu do ich wptywu na cele obszaréw Natura 2000 przedstawiono na wykresie 4.

Wykres 4. Udziat ocenianych inwestycji w odniesieniu do ich wptywu na cele obszaréw Natura 2000
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Inwestycje, dla ktérych stwierdzono znaczacy negatywny wptyw na cele obszaréw Natura 2000

Podstawg do potwierdzenia lub wykluczenia wystgpienia znaczgcego negatywnego oddziatywania
na obszary Natura 2000 byty zapisy decyzji srodowiskowych, wydanych przez wiasciwy organ
administracyjny, przeanalizowane dla poszczegoélnych inwestycji. Kwalifikacja do tej grupy inwestycji
nastepowata w oparciu o jednoznaczny zapis decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach

75



MasterPlan dla obszaru dorzecza Wisty

wskazujgcy na wystgpienie znaczgcego negatywnego oddziatywania. Pomoc przy ocenie stanowity
takze dostepne dla niektérych inwestycji raporty o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko.

W wyniku przeprowadzonych analiz, wsrdod wszystkich inwestycji poddanych ocenie pod kagtem
oddziatywania na obszary Natura 2000, nie znalazly sie takie, dla ktérych stwierdzono znaczgcy
negatywny wptyw na cele obszaréw Natura 2000.

Inwestycje, dla ktérych stwierdzono wplyw na cele obszaréw Natura 2000

Do tej grupy inwestycji zakwalifikowano wszystkie te z analizowanych zadan, ktérych realizacja lub
eksploatacja wigze sie z wystgpieniem jakichkolwiek negatywnych oddziatywan na cele obszaréw
Natura 2000, a ktére nie bedg jednak na tyle powazne, aby zostaty uznane za oddziatywanie
znaczgce negatywne. W wiekszosci przypadkow analiza dotyczyta inwestycji zlokalizowanych
w obszarze Natura 2000 lub w jego bezposrednim sasiedztwie.

Kwalifikacja do tej grupy inwestycji nastepowata w oparciu o zapisy decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach wydanych dla poszczegdinych inwestycji, wskazujgce na wystgpienie jakichkolwiek
oddziatywan o charakterze negatywnym na obszary Natura 2000, ktére mogg wystgpi¢ w zwigzku
z realizacjg bgdz eksploatacjg inwestyciji.

W wiekszosci przypadkéw decyzje srodowiskowe wskazujg, jakie dziatania minimalizujace powinny
zosta¢ zastosowane, aby negatywne oddziatywanie zostato ograniczone w sposoéb optymalny.
Infformacje na temat $rodkdédw tagodzacych i kompensujgcych negatywne oddziatywania,
wyszczegolnione w tresci decyzji srodowiskowych, zostaty uwzglednione w bazie danych dla kazdej
inwestycji z tej grupy.

Wyselekcjonowana w ten sposob grupa stanowi zbidr inwestycji, ktérych realizacja wigze sie
z wystgpieniem niekorzystnego oddziatywania na obszary Natura 2000. Nalezy jednak podkresli¢,
ze oddziatywanie to nie bedzie znaczace - nie pogorszy ono stanu ochrony gatunkéw i nie zaburzy
integralnosci obszaréw Natura 2000, ani sieci Natura 2000 jako cato$ci.

Sposrod wszystkich 1534 poddanych analizie inwestycji, wytypowano 16 tych, ktére oceniono jako
wplywajgce na cele obszaréw Natura 2000. W podziale na harmonogram realizaciji, liczbowy udziat
inwestycji we wskazanej grupie przedstawia sie w sposob nastepujacy:

— liczba inwestycji zrealizowanych — 1,

— liczba inwestycji bedgcych w trakcie realizacji — 8,

— liczba inwestycji planowanych — 7 (w tym inwestycje planowane do roku 2016 — 2; planowane
po roku 2016 — 5).

Liczba inwestycji ocenionych jako wplywajgce na cele obszaréw Natura 2000 w podziale z uwagi
na harmonogram realizacji przedstawiony zostat na zamieszczonym ponizej wykresie.
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Wykres 5. Udziat inwestycji ocenionych jako wptywajgce na cele obszaréw Natura 2000 w podziale
na harmonogram realizaciji
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Inwestycje, dla ktorych mozliwy jest wplyw na cele obszarow Natura 2000, jednak brak jest
wystarczajacych danych, aby ten wplyw potwierdzié, badz wykluczyé

Do grupy inwestycji, dla ktoérych stwierdzono brak mozliwosci dokonania wiasciwej oceny
oddziatywania na obszary Natura 2000, umozliwiajgcej potwierdzenie lub wykluczenie wystgpienia
tego wpltywu, zakwalifikowano inwestycje, dla ktérych udostepniona dokumentacja nie zawierata
danych umozliwiajgcych odpowiednie rozpoznanie oddziatywan. W wiekszosci przypadkéw znajdujg
sie tu inwestycje zlokalizowane w obszarach Natura 2000 lub w ich bezposrednim sgsiedztwie, dla
ktérych nie dysponowano materiatami o odpowiednim stopniu szczegotowosci, a wiec bez
»-dokumentacji sSrodowiskowej”. Z braku mozliwosci wyeliminowania zagrozenia, postugujac sie zasadg
przezornosci uznano wiec, iz inwestycje te mogg potencjalnie wptywac¢ na cele obszaréw Natura 2000,
w zawigzku z czym wskazano dla kazdej z nich niezbedne dziatania tagodzace ten wptyw

W przewazajacej czesci przypadkow sg to zadania na wczesnym etapie planowania, dla ktérych nie
rozpoczeto jeszcze procedury oceny oddziatywania na Srodowisko, a ktére z uwagi na zakres
projektowanych dziatar i potozenie w granicach/sgsiedztwie obszaréw chronionych tej procedurze
bedg poddane. W chwili obecnej nie jest jednak mozliwe dokonanie precyzyjnej oceny ich
oddziatywania na obszary Natura 2000.

Sposrod wszystkich 1534 poddanych analizie inwestycji, wytypowano 235 tych, ktére oceniono jako
inwestycje, dla ktérych mozliwy jest wptyw na cele obszaréw Natura 2000. W podziale
na harmonogram realizacji, liczbowy udziat inwestycji we wskazanej grupie przedstawia sie w sposéb

nastepujacy:
— liczba inwestycji zrealizowanych — 0,
— liczba inwestycji bedacych w trakcie realizacji — 0,
— liczba inwestycji planowanych — 182 (w tym inwestycje planowane do roku 2016 — 86,
projektowane po roku 2016 — 96).
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Liczba inwestycji ocenionych jako inwestycje, dla ktérych mozliwy jest wptyw na cele obszaréw Natura
2000 w podziale z uwagi na harmonogram realizacji przedstawiony zostat na zamieszczonym ponizej
wykresie.

Wykres 6. Udziat inwestycji ocenionych jako inwestycje, dla ktérych mozliwy jest wplyw na cele
obszaréw Natura 2000 w podziale na harmonogram realizacji

98

96
96

94

92

90

88 planowane do roku 2016

86
86
planowane do roku 2021

84

82

80 -

Zrédto: opracowanie wtasne
Inwestycje, dla ktérych nie zidentyfikowano wplywu na obszary Natura 2000

Do grupy inwestycji, dla ktérych nie stwierdzono wystgpienia wptywu na obszary Natura 2000
w zwigzku z realizacjg danego zadania zakwalifikowano te z inwestycji, dla ktdérych mozliwe jest
potwierdzenie braku wptywu na podstawie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach. W grupie tej
znajdujg sie inwestycje dla ktérych w wydanych decyzjach stwierdzono brak jakiegokolwiek
negatywnego oddziatywania na obszar Natura 2000, bgdz tez stwierdzono wystgpienie takiego
oddziatywania, w zwigzku z tym zaproponowano szereg dziatah minimalizujgcych te oddziatywania.
Oceniono jednoczesnie, iz metody te bedg na tyle skuteczne, aby po ich uwzglednieniu nie wystgpito
zagrozenie negatywnego wptywu na obszary Natura 2000.

Sposrod wszystkich 1534 poddanych analizie inwestycji, wytypowano 276 tych, dla ktorych nie
zidentyfikowano wptywu na obszary Natura 2000. W podziale na harmonogram realizacji, liczbowy
udziat inwestycji we wskazanej grupie przedstawia sie w sposob nastepujacy:

— liczba inwestycji zrealizowanych — 104,

— liczba inwestycji bedacych w trakcie realizacji — 81,

— liczba inwestycji planowanych — 40 (w tym inwestycje planowane do roku 2016 — 29,
projektowane po roku 2016 — 11).

Liczba inwestycji, dla ktérych nie zidentyfikowano wptywu na obszary Natura 2000 w podziale z uwagi
na harmonogram realizacji przedstawiony zostat na zamieszczonym ponizej wykresie.
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Wykres 7. Udziat inwestycji ocenionych jako inwestycje, dla ktérych nie zidentyfikowano wptywu
na obszary Natura 2000 w podziale na harmonogram realizacji
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Inwestycje, ktorych nie dotyczy zagadnienie obszaréw Natura 2000

Do grupy inwestycji niezwigzanych z zagadnieniem obszaréw Natura 2000 zaliczono te z zadan, ktére
Zlokalizowane sg poza ustanowionymi obszarami Natura 2000. Z racji lokalizacji, udostepniona dla
tych inwestycji dokumentacja nie zawiera analiz ich wptywu na obszary Natura 2000.

Szczegolowe dane dotyczace wptywu wszystkich poddanych analizie inwestycji w odniesieniu
do obszaréw Natura 2000, zestawione zostalty w bazie danych, stanowigcej integralny element
niniejszego MasterPlanu. W bazie tej zawarto takie informacje jak:

— nazwa obszaru Natura 2000, na ktorym Ilub w bezposrednim sgsiedztwie ktérego
Zlokalizowana jest inwestycja (kod obszaru, cel Srodowiskowy ustalony dla obszaru),

— wynik oceny wptywu na cele obszaréw Natura 2000 (kwalifikacja inwestycji do jednej
z opisanych powyzej pieciu grup),

— ¢rodki fagodzace i kompensujgce (dla inwestycji posiadajgcych decyzje srodowiskowe
wskazano dziatania minimalizujgce wskazane w wydanych dla nich decyzjach; w przypadku
inwestycji nieposiadajgcych tego typu dokumentéw zaproponowano potencjalne dziatania
tagodzace lub kompensujgce dostosowane do charakteru i zakresu dziatan).

Sposrad wszystkich 1534 poddanych analizie inwestycji, wytypowano 1007 tych, ktérych zagadnienie
wptywu na obszary Natura 2000 nie dotyczy. Jest to wiec grupa najbardziej liczna sposréd wszystkich
wyznaczonych z uwagi na charakter oddziatywania na obszary Natura 2000. W podziale
na harmonogram realizacji, liczbowy udziat inwestycji we wskazanej grupie przedstawia sie¢ w sposob

nastepujacy:
— liczba inwestycji zrealizowanych — 247,
— liczba inwestycji bedgcych w trakcie realizacji — 180,
— liczba inwestycji planowanych — 453 (w tym inwestycje planowane do roku 2016 — 258,
projektowane po roku 2016 — 195).

Liczba inwestycji, ktérych zagadnienie wptywu na obszary Natura 2000 nie dotyczy, w podziale
z uwagi na harmonogram realizacji przedstawiony zostat na zamieszczonym ponizej wykresie.
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Wykres 8. Udziat inwestycji ocenionych jako inwestycje, ktérych wptyw na obszary Natura 2000 nie
dotyczy
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Szczegolowe dane dotyczace wptywu wszystkich poddanych analizie inwestycji w odniesieniu
do obszaréw Natura 2000, zestawione zostalty w bazie danych, stanowigcej integralny element
niniejszego MasterPlanu. W bazie tej zawarto takie informacje jak:

e nazwa obszaru Natura 2000, na ktérym Ilub w bezposrednim sasiedztwie ktérego
zlokalizowana jest inwestycja (kod obszaru, cel Srodowiskowy ustalony dla obszaru),

e wynik oceny wpltywu na cele obszaréw Natura 2000 (kwalifikacja inwestycji do jednej
z opisanych powyzej pieciu grup),

o srodki tagodzace i kompensujgce (dla inwestycji posiadajacych decyzje srodowiskowe
wskazano dziatania minimalizujgce wskazane w wydanych dla nich decyzjach; w przypadku
inwestycji nieposiadajgcych tego typu dokumentdéw zaproponowano potencjalne dziatania
tagodzace lub kompensujgce dostosowane do charakteru i zakresu dziatan).
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9. ODSTEPSTWA OD CELOW SRODOWISKOWYCH — ART. 4 RDW

Przyjety sposob postepowania

RDW ustala ramy czasowe dla wskazanych w niej dgzeh strategicznych, tj. osiggniecia celéw
$srodowiskowych do 2015 r. Zatem waznym elementem catego procesu planowania w gospodarowaniu
wodami jest konieczno$¢ przedsiewzigcia odpowiednich dziatah i $Srodkéw dla poprawy stanu wod
oraz biezgce monitorowanie catego procesu, aby mozliwe bylo dotrzymanie wyznaczonego terminu.
Jednakze RDW ustala réwniez szereg wytgczen, ktdére dopuszczajg mniej rygorystyczne cele,
przedtuzenie terminu poza 2015 r. lub realizacje nowych przedsiewzie¢ utrudniajgcych osiggniecie
celow. Zastosowanie tych wytgczen mozliwe jest jednak jedynie przy zatozeniu spetnienia szeregu
warunkow. Wspdlng cechg wszystkich przytoczonych powyzej odstepstw jest wymog przedstawienia
ich uzasadnienia w planie gospodarowania wodami dla obszaru dorzecza. Réwniez do wszystkich
wylgczen, zgodnie z art. 4 ust. 8 i 9 RDW, stosuje sie dwie podstawowe zasady:
— zastosowane odstepstwa od celdw srodowiskowych nie moga wyklucza¢ lub utrudniaé
osiggniecia celéw srodowiskowych w innych czesciach wod w tym samym obszarze dorzecza;
— nalezy osiggngC przynajmniej taki sam poziom bezpieczenstwa, jaki przewiduje istniejgce
ustawodawstwo wspoélnotowe (fgcznie z jego elementami, ktére majg by¢ uchylone).

W ramach niniejszego opracowania analizowano odstepstwo zwigzane z nieosiggnieciem celéw
srodowiskowych ze wzgledu na realizacje nowych inwestycji, o ktérym moéwi art. 4 ust. 7 RDW,
a takze ewentualne przestanki wynikajgce z art. 4.4 oraz 4.5 RDW.

Art. 4 ust. 7 RDW

Art. 4 ust. 7 RDW wskazuje na konieczno$¢ dokonania oceny dziatan (réwniez w rozumieniu
inwestycyjnym), ktére w jakikolwiek sposdb mogtyby doprowadzi¢ do pogorszenia lub uniemozliwié¢
poprawe stanu JCW. Zgodnie z zapisami tego artykutu:

— nieosiggniecie dobrego stanu lub dobrego potencjatu czesci wadd,

— niezapobieganie pogarszaniu sie stanu czesci wod powierzchniowych czy podziemnych
bedace wynikiem nowych zmian w charakterystyce fizycznej czesci wdd powierzchniowych
lub zmian poziomu czesci wod podziemnych,

— niezapobieganie pogorszeniu sie ze stanu bardzo dobrego do dobrego danej czesci wdd
powierzchniowych jest wynikiem nowych zréwnowazonych form dziatalno$ci gospodarczej
cztowieka;

nie stanowi naruszenia przepisow RDW, jezeli tagcznie spetniono nastepujgce warunki:

a) zostaty podjete wszystkie praktyczne kroki, aby ograniczyé niekorzystny wptyw na stan czesci
waod (art. 4 ust. 7 lit. a RDW);

b) przyczyny tych modyfikacji lub zmian sg szczegdtowo okreslone i wyjasnione w planie
gospodarowania wodami w dorzeczu, a cele podlegajg ocenie co szes¢ lat
(art. 4 ust. 7 lit. b RDW);

c) przyczyny tych modyfikacji lub zmian stanowig nadrzedny interes spoteczny i/lub korzysci dla
srodowiska i dla spoteczenstwa ptyngce z osiggniecia celdéw srodowiskowych, sg przewazone
przez wptyw korzysci wynikajacych z nowych modyfikacji czy zmian na ludzkie zdrowie,
utrzymanie ludzkiego bezpieczenstwa lub zrbwnowazony rozwdj (art. 4 ust. 7 lit. ¢ RDW));

d) korzystne cele, ktérym stuzg te modyfikacje lub zmiany czesci wod, nie moga, z przyczyn
mozliwosci technicznych czy nieproporcjonalnych kosztéw, byé osiggniete innymi Srodkami,
stanowigcymi znacznie korzystniejszg opcje srodowiskowg (art. 4 ust. 7 lit. d RDW).
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Art. 4 ust. 7 RDW zostat transponowany do prawa krajowego ustawg z dnia 5 stycznia 2011 r.
0 zmianie ustawy - Prawo wodne oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. 2011 nr 32 poz. 159 ze zm.).
Transpozycja ta zostata dokonana poprzez dodanie do ustawy Prawo wodne przepisu art. 38;.
Postanowienia powigzanych art. 4 ust. 8 i 4 ust. 9 Ramowej Dyrektywy Wodnej zostaty
transponowane poprzez dodanie do tejze ustawy (ustawy Prawo wodne) art. 38k (art. 1 pkt 16 ustawy
zmieniajgcej). Transpozycji art. 4 ust. 7 Dyrektywy stuzyta takze zmiana tresci art. 125 pkt 1 ustawy
Prawo wodne (art. 1 pkt 53 ustawy zmieniajacej), nakazujgcego badanie przestanek wskazanych
w art. 38j przed wydaniem pozwolenia wodnoprawnego oraz dodanie do ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczehstwa w ochronie
$srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (tekst jednolity: Dz. U. 2013 nr O poz. 1235
zezm.) art. 81 wust. 3, nakazujgcego badanie ww. przestanek przed wydaniem decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach (art. 7 ustawy zmieniajgcej). Ustawa zmieniajgca weszta w zycie
w dniu 18 marca 2011 r. Wiekszo$¢ przedsiewzie¢ realizowanych przez ostatnie lata w Polsce
(réwniez analizowanych w przedmiotowym dokumencie), nie podlegata szczegdtowej ocenie
w kontekscie wptywu na stan wéd oraz wymagan art. 4 ust. 7 RDW, tak wigec m.in. z tego powodu
w 2010 r. KE rozpoczeta postepowanie wyjasniajgce w sprawie naruszenia wymagan RDW. Nalezy
podkresli¢, iz dla przedsiewzie¢ realizowanych przed transpozycjg wskazanych zapiséw, dostepne
procedury administracyjne umozliwiaty weryfikacje przestanek zawartych w art. 4 ust. 7 RDW.

Nalezy podkresli¢, iz znaczna czes¢ analizowanych dziatan inwestycyjnych planowana jest
w zlewniach jednolitych czesci wod, ktore zostaly wyznaczone jako silnie zmienione. Zgodnie
z definicjg art. 2 ust. 9 oraz przepisami zatgcznika || RDW proces wyznaczania SZCW uwzgledniat
m.in. korzystne cele, ktére nie moga, ze wzgledu na mozliwosci techniczne lub nieproporcjonalne
koszty, by¢ racjonalnie osiggniete za pomocg innych srodkéw stanowigcych opcje korzystniejszg
Srodowiskowo. Podstawowym celem srodowiskowym, jaki powinny osiggnaé silnie zmienione czesci
wod jest dobry potencjat. Oznacza to osiggniecie najlepszych mozliwych warunkéw dla zycia
biologicznego, jednak przy zachowaniu niezbednych funkcji, jakim stuzg zmiany hydromorfologiczne
wptywajgce na kwalifikacje czesci wod jako silnie zmienionej. Zatem, planujgc realizacje inwestycji
w zlewni SZCW nalezy wzigé pod uwage jej wplyw na indywidualnie ustalany dla takiej JCWP
potencjat.

W MasterPlanie dla obszaru dorzecza Wisty poddano kazdg inwestycje odrebnej ocenie,
co umozliwito sprawdzenie, czy planowana inwestycja moze wplyng¢ na stan JCW. Takie
postepowanie zgodnie z przyjetg metodykg, statlo sie podstawg do podjecia decyzji o kolejnych
krokach weryfikacji przestanek wynikajgcych z art. 4 ust. 7-9 RDW.

Ocena spetnienia przestanek z art. 4 ust. 7 RDW dla inwestycji poddanych analizie w ramach
MasterPlanu zostata wykonana w oparciu o dostepne dane oraz dokumentacje przekazane przez
inwestoréw. Analizy dokonano odpowiadajgc na nastepujgce pytania:

- czy zostaty podjete wszystkie mozliwe kroki zmierzajgce do ograniczenia niekorzystnego
wptywu na stan czesci wod, jezeli tak, to jakie?

- czy przyczyny tych zmian lub modyfikacji sg szczegétowo okreslone i wyjasnione w planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza?

- czy przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowig nadrzedny interes spoteczny i/lub korzysci
dla Srodowiska naturalnego i dla spoteczenstwa ptyngce z osiggniecia celow ochrony wod,
sg mniejsze niz korzysci dla zdrowia ludzi, utrzymania bezpieczenstwa ludzi Ilub
zréwnowazonego rozwoju, wynikajgce ze zmian lub modyfikacji, jezeli tak to jakie?

- czy korzystne cele, ktérym stuzg te zmiany lub modyfikacje czes$ci wéd, nie mogg, ze wzgledu
na mozliwosci techniczne czy nieproporcjonalne koszty, by¢ osiggniete za pomocg innych
dziatan, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia Srodowiska naturalnego? jezeli tak,
to dlaczego?
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- czy stosowanie odstepstwa nie wyklucza lub nie przeszkadza w osiggnieciu celow RDW
w innych czesciach wod obszarze dorzecza Wisty?

- czy stosowanie odstepstwa gwarantuje przynajmniej taki sam poziom bezpieczenstwa jak
istniejgce prawodawstwo wspoélnotowe/ czy przedsiewziecie jest zgodne z wdrazaniem innego
prawodawstwa wspolnotowego dotyczgcego ochrony Srodowiska.

Art. 4 ust. 4-5 RDW

Osiggniecie celéw srodowiskowych dla niektérych czesci wod w stosunkowo krétkim czasie
i w terminach wskazanych w RDW jako podstawowe, jak juz wspomniano powyzej, nie bedzie
mozliwe. W 2zwigzku z powyzszym, Kkolejne odstepstwa umozliwiajg stopniowe dochodzenie
do osiggniecia celéw srodowiskowych lub wskazanie celéw mniej rygorystycznych.

Art. 4 ust. 4 RDW mowi o stopniowym osigganiu celéw Srodowiskowych w przediuzonym czasie,
natomiast art. 4 ust. 5 RDW dopuszcza ustanowienie dla czesci wod mniej rygorystycznego celu,
obydwa odstepstwa sg dopuszczalne pod warunkiem niepogarszania stanu JCW. Nalezy tutaj
zaznaczyé, iz zarowno ust. 4 jak i ust. 5 omawianego artykutu, dotyczg odstepstw od celéw
srodowiskowych dla JCW, wynikajgcych z braku mozliwosci ich osiggnigcia, z uwagi na aktualne
uwarunkowania. Zatem, odstepstwa nie powinny wynika¢ z wptywu realizacji konkretnego
przedsiewziecia. Wrecz art. 4 ust. 5 RDW nakazuje podejmowanie dziatah niezbednych
do stopniowego przywracania JCW do wymaganego stanu oraz monitorowaniu postepéw w ich
wdrozeniu.

Jednym z celéw niniejszej pracy, byta ,identyfikacja potrzeby stosowania derogacji zgodnie z art.
4ust. 4 i 5 RDW” dla projektdow, dla ktérych pozwolenie na budowe zostato przyznane przed
31 grudnia 2012 r.

W zwigzku z powyzej opisanymi uwarunkowaniami, podjeto decyzje, ze ocena spetnienia przestanek
z art. 4 ust. 4 i 5 zostanie wykonana dla przedsiewzie¢, dla ktérych wydano pozwolenie na budowe
przed 31.12.2012 r., a dodatkowo przyjeto zatozenie, iz zmiany hydromorfologiczne powstate przed
2012 r. uwzgledniono przy ostatecznym wyznaczaniu SCW i SZCW, a wynikajgce z nich ewentualne
zmiany stanu ,uwidocznione” zostaty w aktualnych wynikach monitoringu wéd. Wykonana analiza
pozwolita na udzielenie nastepujgcych odpowiedzi:
- czy istniejg przestanki do zastosowania odstepstwa z art. 4 ust. 4 RDW dla jednolitej czesci
wod ze wzgledu na realizacje inwestycji?
- czy istniejg przestanki do zastosowania odstepstwa z art. 4 ust. 5 RDW dla jednolitej czesci
wod ze wzgledu na realizacje inwestycji?

Powyzsza analiza przestanek z art. 4 ust. 4 i 5 RDW nie oznacza wprost koniecznosci zastosowania
odstepstwa, a jest jedynie wskazéwka do jego rozpatrzenia, w oparciu o doktadne analizy dla JCW,
podczas opracowania aPGW.

Wyniki analizy spetnienia przestanek z art. 4 ust.7 RDW

Jak juz wspomniano, w powyzszym opisie sposobu postepowania, wszystkie inwestycje, dla ktérych
stwierdzono mozliwos¢ spowodowania nieosiggniecia dobrego stanu wdéd lub pogorszenia
stanu/potencjatu wod, poddane zostaty dalszej analizie w zakresie oceny spetnienia przestanek z art.
4 ust. 7 RDW. Na obszarze dorzecza Wisty takiej ocenie poddano 252 inwestycji. Wyniki
przeprowadzonej oceny dla kazdej z tych inwestycji w postaci opisowej przedstawione zostaty
w bazie danych, stanowigcej integralny element MasterPlanu. Zamieszczono w niej uzasadnienia dla
wszystkich warunkéw wymaganych w celu uzyskania odstepstwa. W celu dokonania wtasciwej oceny
positkowano sie dostepng dla danej inwestycji dokumentacjg, w ktérej poszukiwano informacji
bedgcych odpowiedzig na warunki wyszczegdlnione wart. 4 ust. 7 lit. a, b, ¢, i d RDW.
Do przeprowadzenia wtasciwej oceny materiatami najbardziej uzytecznymi byty: raporty oddziatywania
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na $rodowisko, ekspertyzy w zakresie oceny/wplywu przedsiewziecia na cele ochrony waod
w rozumieniu art. 4 ust. 1 w zwigzku z art. 4 ust. 7 RDW, studia wykonalno$ci lub koncepcje realizacji
przedsiewziecia, decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia
oraz inne dokumenty. Ocena dokonywana byta indywidualnie dla kazdej inwestycji, a kazdorazowa
watpliwos¢é podczas oceny eksperckiej byta rozpatrywana z uwzglednieniem potrzeby osiggniecia
celéw srodowiskowych przez dang JCW.

Analiza dokumentacji pod katem spetnienia warunku czy zostaly podjete wszystkie mozliwe kroki
zmierzajagce do ograniczenia niekorzystnego wplywu na stan czesci wod? polegata
na zidentyfikowaniu zastosowanych Iub proponowanych dziatan minimalizujgcych negatywne
oddziatywania na stan czesci wod (zaréwno na etapie budowy jak i eksploatacji danej inwestycji) oraz
ocenie, czy dziatania te zapewnig jej wtasciwg ochrone.

Dziatania takie mogg obejmowaé zaréwno rozwigzania projektowe dla danej inwestycji, jak i sposéb
prowadzenia robdt na etapie wykonawstwa, a takze etap eksploatacji. Dziatania te powinny by¢
wykonalne i nie powodowac nieproporcjonalnych kosztow.

Przyktadem, mozliwych do podjecia krokéw zmierzajgcych do ograniczenia niekorzystnego wptywu na
stan czesci wod, dla inwestycji polegajacych na regulacji ciekdw, sg nastepujgce dziatania:
stosowanie materiatéw naturalnych do umocnien; minimalizacja wycinki zieleni oraz dokonywanie
nasadzen uzupetniajgcych; prowadzenie prac poza sezonem legowym ptakéw. W przypadku
analizowanych w MasterPlanie inwestycji, w celu odpowiedzi na powyzsze pytanie szczegotowej
analizie poddano udostepniong dokumentacje.

Wsréd wszystkich inwestycji poddanych analizie w zakresie odstepstwa z art. 4 ust. 7 RDW
stwierdzono, iz powyzszego kryterium nie spetnia 74 inwestycji poddanych ocenie (co stanowi
ok. 29% wszystkich inwestycji wymagajgcych uzyskania wytgczenia).

Dokumentem niezbednym do udzielenia odpowiedzi na pytanie czy przyczyny tych zmian lub
modyfikacji sa szczegélowo okreslone i wyjasnione w planie gospodarowania wodami
w dorzeczu? byt Plan Gospodarowania Wodami na obszarze dorzecza Wisty. Dla kazdej z inwestycji
sprawdzono, czy jej realizacja zostata przewidziana w PGW, a tym samym oceniono, czy
konsekwencje jej wykonania zdefiniowane zostaty w istniejacych dokumentach planistycznych dla
obszaru dorzecza.

W przypadku znacznej wiekszosci inwestycji przeanalizowanych w MasterPlanie, dla ktérych
stwierdzono konieczno$¢ uzyskania odstepstwa z art. 4 ust. 7 RDW, nie odnaleziono odpowiedzi
na powyzsze pytanie w Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty, z uwagi na brak
przeprowadzenia szczegotowych analiz na 6éwczesnym etapie. Uznajgc MasterPlan za dokument
przejsciowy, pomiedzy PGW a jego aktualizacjg, przyjeto, ze jesli inwestycja zostata zgtoszona
i oceniona w MasterPlanie, wéwczas przestanka zostata spetniona.

Kolejnym krokiem analizy byta odpowiedz na pytanie czy przyczyny tych zmian lub modyfikacji
stanowiag nadrzedny interes spofeczny i/lub korzysci dla srodowiska naturalnego i dla
spofeczenstwa plyngce z osiggniecia celow ochrony wéd, sa mniejsze niz korzysci dla zdrowia
ludzi, utrzymania bezpieczenstwa ludzi lub zrwnowazonego rozwoju, wynikajace ze zmian lub
modyfikacji?. Ws$rdd rozpatrywanych inwestycji, posiadajgcych dokumentacje umozliwiajgcg
dokonanie wilasciwej oceny, przewazajgcg czes¢ stanowily przedsiewziecia realizowane z uwagi
na konieczno$¢ ochrony przeciwpowodziowej. Jednak nie zawsze cel zwigzany z ochrona
przeciwpowodziowg moze byé uznany za nadrzedny interes spoteczny, znaczenie tutaj ma m. in.
rodzaj chronionego obszaru, potencjalne straty, zarébwno materialne, jak i dotyczgce zycia i zdrowia
ludzi. Inne cele mogace spemi¢ przestanke nadrzednego interesu spotecznego, to na przykiad
zapewnienie wody na potrzeby komunalne.
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Zgodnie z Wytycznymi KE dotyczgcymi wytgczen z realizacji celow srodowiskowych, przyjmuje sie,
iz ,przyczyny stanowigce nadrzedny interes spoteczny wystepuja w sytuacjach, w ktorych
przewidywane plany lub przedsiewziecia okazujg sie¢ niezbedne w ramach:
— dziatan lub polityk majgcych na celu ochrone podstawowych wartosci zycia obywateli (zdrowia,
bezpieczenstwa, srodowiska naturalnego);
— polityk majgcych podstawowe znaczenie dla pahstwa i spoteczenstwa;
— wykonywania dziatalnosci o charakterze gospodarczym lub spotecznym, spetniajacej konkretne
zadania w ramach ustug publicznych.”

Wsréd wszystkich inwestycji poddanych analizie w zakresie odstepstwa z art. 4 ust. 7 RDW
stwierdzono, iz powyzszego kryterium nie spetnia 66 inwestycji (co stanowi ok. 26% wszystkich
inwestycji wymagajgcych uzyskania wytgczenia).

Nastepny analizowany warunek, mozliwosci zastosowania odstepstwa od celéw sSrodowiskowych,
dotyczyt koniecznosci wykazania, iz korzystne cele, ktéorym stuza te zmiany lub modyfikacje
czesci wod, nie moga, ze wzgledu na mozliwosci techniczne czy nieproporcjonalne koszty, by¢
osiggniete za pomoca innych dziatan, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia srodowiska
naturalnego. Najistotniejszym elementem oceny byta odpowiedz na pytanie czy inwestor poszukiwat
alternaty dla celu, ktéry przyjat do realizacji tj. czy cel ten mozna osiggnaé¢ za pomocg innych srodkéw
znacznie korzystniejszych ze srodowiskowego punktu widzenia. To pytanie mozna potraktowaé jako
jeden z pierwszych etapow przygotowania inwestyciji.

Ws&rod wszystkich inwestycji poddanych analizie w zakresie odstepstwa z art. 4 ust. 7 RDW
stwierdzono, iz powyzszego kryterium nie spetnia 84 inwestycji (co stanowi ok. 33% wszystkich
inwestycji wymagajgcych uzyskania wytgczenia). Taka sytuacja ma miejsce przede wszystkim z uwagi
na brak przeprowadzenia odpowiednich analiz, ocen i modelowania na etapie planowania inwestycji,
ktére powinny wskazywac na rézne mozliwosci osiagniecia zaktadanego celu przedsiewzigcia oraz
analize kosztéw i korzy$ci proponowanych rozwigzan alternatywnych na poziomie celu jakiemu majg
stuzy¢ podjete dziatania.

Pozostate dwa analizowane warunki dotyczg wszystkich odstepstw dopuszczonych zapisami RDW, tj.:

- czy stosowanie odstepstwa nie wyklucza lub nie przeszkadza w osiggnieciu celow RDW w innych
czesciach wod obszarze dorzecza Wisty? Na obszarze dorzecza stwierdzono zaledwie kilka,
udokumentowanych przypadkéw, ktére pozwolity na jednoznaczng, pozytywng odpowiedz
na to pytanie.

- czy stosowanie odstepstwa gwarantuje przynajmniej taki sam poziom bezpieczenstwa jak istniejgce
prawodawstwo wspoélnotowe/ czy przedsiewziecie jest zgodne z wdrazaniem innego prawodawstwa
wspdlnotowego dotyczagcego ochrony S$rodowiska. OdpowiedZz to pytanie byta w wiekszoSci
przypadkéw pozytywna, jednakze jesli stwierdzono wptyw inwestycji na obszary Natura 2000,
wowczas odpowiedz uzalezniona byta od spetnienia warunkéw wskazanych w odrebnych przepisach.

Nalezy tutaj zwréci¢ uwage, iz wszystkie przedstawione powyzej uwarunkowania sg réwnorzedne, tak
wiec niespetnienie cho¢by jednego z nich oznacza brak mozliwosci realizacji przedsiewziecia
w planowanej formie i zakresie oraz koniecznos$¢ szukania rozwigzan alternatywnych, polegajgcych
badz na zmianie projektu, badz tez na zastosowaniu catkowicie innych srodkéw.

Na podstawie przeprowadzonej analizy stwierdzono, iz sposrdd wszystkich 252 inwestycji, ktore
oceniono jako mogace spowodowac nieosiggniecie dobrego stanu wod lub pogorszenie
stanu/potencjatu wod, 97 z nich nie spelnia przynajmniej jednej z przestanek wymienionych
w art. 4 ust. 7 RDW.
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Spetnienie wszystkich przestanek z art. 4 ust. 7 RDW umozliwiajgcych uzyskanie odstepstwa
od wyznaczonych celéw srodowiskowych dotyczy natomiast 155 inwestycji w obszarze dorzecza
Wisty, w tym:

— 43 inwestycji zrealizowanych,

— 36 inwestycje bedgce w trakcie realizacji,

— 76 inwestycji planowanych.

Powyzsze wnioski nie wykluczajg realizacji inwestycji, dla ktérych stwierdzono koniecznosé dokonania
uzupetniajgcych analiz celem mozliwosci wykazania spetnienia wszystkich przestanek z art. 4 ust.
7 RDW. Inwestycje takie mogg wymagac¢ przeprowadzenia dodatkowych ocen dla zatozonych juz
rozwigzan projektowych, jak i modyfikacji tych rozwigzah. Przypuszczalnie bedg rowniez przypadki
w ktorych koniecznym bedzie rozpatrzenie mozliwosci rezygnaciji z realizacji inwestycji.

W zwigzku z wynikami przeprowadzonych analiz, celem wskazania inwestorom, wiasciwego sposobu
postepowania, zamieszono ponizej krétki opis koniecznych do podjecia dziatan w zaleznosci od etapu
planowania inwestycji. Dodatkowo opracowano obszerne wskazowki — rekomendacje dla inwestorow
planujgcych realizacje przedsiewziecia, ktére moze powodowaé nieosiggniecie dobrego stanu woéd —
zatgcznik nr 5.

Sposob postepowania dla inwestycji zgtoszonych do MasterPlanu, ktére oceniono jako moggce
spowodowac nieosiggniecie dobrego stanu/potencjatu wéd, a ktére nie spetniajg wszystkich
przestanek odstepstwa z art. 4 ust. 7 RDW.

Etap | — analiza przestanek przyznania odstepstwa

Konieczne jest wprowadzenie modyfikacji do zakresu planowanej inwestycji. Mogg one dotyczyc
przede wszystkim minimalizacji negatywnych oddziatywan na stan jednolitych czes$ci wod oraz
zastosowania wariantéw alternatywnych, wykonalnych technicznie i uzasadnionych finansowo.

Etap Il — procedura oceny oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko

W przypadku postepowan wszczetych po dniu 18 marca 2011 r.%, badanie wypetnienia przestanek
o ktérych mowa w art. 38j i 38k Prawa wodnego odbywa sie w ramach postepowania w sprawie
wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, co wynika wprost z art. 81 ust. 3 ustawy OOS.
Na mocy tego przepisu, w przypadku stwierdzenia, Zze przedsiewziecie moze spowodowacl
nieosiggniecie celéw $rodowiskowych zawartych w PGW, organ wtasciwy do wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach odmawia zgody na realizacje przedsiewziecia, o ile nie
zachodzg przestanki, o ktérych mowa w art. 38j Prawa wodnego. Natomiast zgodnie z art. 81 ust. 1
ustawy OOS jesli z oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko wynika zasadno$¢ realizacji
przedsiewziecia w wariancie innym niz proponowany przez wnioskodawce, organ za zgodag
wnioskodawcy wskazuje w decyzji wariant dopuszczony do realizacji lub, w razie braku zgody
whnioskodawcy, odmawia zgody na realizacje przedsiewziecia.

Konieczno$¢ skorzystania z odstepstwa wskazuje na mozliwe znaczace oddziatywanie
przedsiewziecia na srodowisko, a zatem mozna zaktadac, ze dla istotnej czesci inwestycji uzyskanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach byto wymagane.

Nalezy jednak wskazaé, iz w przypadku, gdy decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach
przedsiewziecia zostata wydana przed petng transpozycjg art. 4 ust. 7 RDW, obowigzujgce wéwczas
przepisy nie uniemozliwialy weryfikacji przestanek zawartych w art. 4 ust. 7. RDW>' W zwigzku

%6 Zob. art. 20 w zw. z art. 25 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo wodne oraz niektorych
innych ustaw (Dz.U. Nr 32 poz. 159).

57 Zasady weryfikacji przestanek art. 4 ust. 7 Ramowej Dyrektywy Wodnej w odniesieniu do przedsiewzieé¢
przeciwpowodziowych realizowanych w stanie prawnym obowigzujgcym przed i po 18 marca 2011 r. wraz
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z brakiem przepisu wskazujgcego wprost na zakres weryfikowanych elementéw, analiza ta odbywata
sie w ramach szerokiej oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.

Jezeli jednak inwestor powziagt watpliwos¢ co do zgodnosci z ww. wymaganiami, moze — takze jezel
ocena oddziatywania na srodowisko nie byta wczesniej przeprowadzana®® — dokonaé weryfikacji
zgodnos$ci zamierzenia z art. 38j i 38k Prawa wodnego w trybie oceny oddziatywania na srodowisko
przeprowadzonej w ramach innego postepowania, to jest przede wszystkim:

v' na Etapie V — przed uzyskaniem decyzji o pozwoleniu na budowe, decyzji o zatwierdzeniu
projektu budowlanego, decyzji o pozwoleniu na wznowienie robét budowlanych oraz decyziji
0 pozwoleniu na zmiane sposobu uzytkowania obiektu budowlanego lub jego czeéci,

v' w_odniesieniu_do budowli przeciwpowodziowych — przed uzyskaniem decyzji o pozwoleniu
na realizacje inwestycji w rozumieniu specustawy.

W tym celu powinien — po wprowadzeniu wszelkich niezbednych zmian minimalizujgcych negatywne
oddziatywania i ew. zastosowaniu wariantéw alternatywnych — wystgpi¢ z wnioskiem, o ktérym mowa
w art. 88 ust. 1 ustawy OOS. Nalezy wskaza¢, iz do ponownej oceny oddziatywania nie ma
zastosowania art. 81 ust. 3 ustawy OOS (dotyczgcy badania przestanek odstepstwa), a zatem
przestanki te bedg oceniane nazasadach ogdlnych. Elementy te mogg zosta¢ uwzglednione
w raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko, bedgcym podstawg oceny. Wydajgc
postanowienie w sprawie uzgodnienia warunkéw realizacji przedsiewziecia, o ktorym mowa w art. 90
ust. 1 ww. ustawie, regionalny dyrektor ochrony srodowiska nie moze zignorowa¢ powszechnie
obowigzujgcych norm prawnych zawartych w art. 38j i 38k Prawa wodnego.

Jesli wprowadzone modyfikacje beda naruszaty warunki wydanych wczesniej decyzji (takich jak
np. decyzja o warunkach zabudowy) konieczna bedzie ich zmiana w trybie art. 155 KPA.

Etap Il — procedura planistyczna

W przypadku stwierdzenia, po uzyskaniu wymaganych decyzji planistycznych, ze zamierzenie
inwestycyjne nie spetnia wymagan art. 38j i 38k Prawa wodnego, a niezbedne do wprowadzenia
modyfikacje (np. korzystniejszy wariant alternatywny) nie sg zgodne z uzyskang decyzjg planistyczna,
inwestor powinien wystgpi¢ o zmiane tej decyzji w trybie art. 155 KPA.

Etap IV — uzyskanie innych decyzji administracyjnych

W przypadku uzyskania pozwolenia wodnoprawnego na podstawie przepiséw obowigzujgcych po dniu
18 marca 2011 r., zgodnie z art. 125 pkt 1 Prawa wodnego, witasciwy organ z urzedu jest zobowigzany
bada¢ zgodnos¢ zamierzonej inwestycji z ustaleniami PGW, przy uwzglednieniu wymogéw art. 38;j
Prawa wodnego.

Zastosowanie znajduje uwaga przedstawiona powyzej - je$li po uzyskaniu wymaganych decyzji
zostanie stwierdzone, ze zamierzenie inwestycyjne nie spetnia wymagan art. 38j i 38k Prawa
wodnego, a niezbedne do wprowadzenia modyfikacje (np. korzystniejszy wariant alternatywny) nie
sg zgodne z warunkami uzyskanej decyzji, inwestor powinien wystgpi¢ o jej zmiane w trybie art. 155
KPA.

z wytycznymi do oceny wptywu/oddziatywana przedsiewzigcia na cele ochrony wdéd w rozumieniu art. 4.1.
dsyrektywy, Warszawa 2011, s. 30.

*®Florkiewicz E., Kawicki A.: Postepowania administracyjne w sprawach okreslonych ustawg z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informaciji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz ocenach oddziatywania na Srodowisko. Zeszyty Metodyczne Generalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska nr 1, Warszawa 2009., s. 50.
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Etap V — procedura budowlana

W przypadku stwierdzenia w trakcie realizacji prac budowlanych, ze inwestycja nie wypetnia
przestanek art. 38j i 38k Prawa wodnego, jednakze inwestor dysponuje ostateczng decyzjg
0 pozwoleniu na budowe (np. wydang przed petng transpozycjg art. 4 ust. 7 RDW), na gruncie
obowigzujgcych przepisow prawa jest on, co do zasady, uprawniony do ukonczenia inwestyciji
w planowanym ksztalcie. Powinien jednak, celem spetnienia przestanek wskazanych ww. artykule,
wprowadzi¢ niezbedne zmiany w projekcie, celem minimalizacji negatywnych oddziatywan,
a w granicach wykonalnosci technicznej i racjonalnosci finansowej rozwazy¢é mozliwe alternatywne
warianty. W przypadku stwierdzenia, iz wprowadzenie zmian w projekcie jest mozliwe i celowe, nalezy
dokonaé koniecznych modyfikaciji.

Istotne odstgpienie od zatwierdzonego projektu budowlanego lub innych warunkéw pozwolenia
na budowe jest dopuszczalne jedynie po uzyskaniu decyzji o zmianie pozwolenia na budowe w trybie
36a ustawy z dnia 7 lipca 1994r. - Prawo budowlane (tekst jednolity: Dz. U. 2013 nr O poz. 1409), dalej
.Prawo budowlane”. Nalezy jednak wskazaé, iz poszczegdlne dziatania minimalizujgce negatywne
oddziatywania inwestycji mogg nie wymagac¢ podejmowania dziatan prawno-administracyjnych.
Dotyczy to nieistotnego odstgpienie od zatwierdzonego projektu budowlanego w rozumieniu art. 36a
ust. 5 Prawa budowlanego.

Po zakoriczeniu procesu inwestycyjnego

Mozliwa jest sytuacja, w ktérej w trakcie procesu inwestycyjnego nie byla badana zgodnosé
przedsiewziecia z wymogami art. 38j i 38k Prawa wodnego. W takim wypadku w razie stwierdzenia —
po zrealizowaniu inwestycji — braku zgodnosci ze wskazanymi wymaganiami — inwestor powinien
rozwazy¢ przeprowadzenie stosownych robdt budowlanych stuzgcych minimalizacji negatywnych
oddziatywan w granicach wykonalnosci technicznej i racjonalnosci finansowej. W tym celu —
w zaleznoéci od zakresu prac — moze powstaé koniecznos¢ uzyskania decyzji o pozwoleniu
na budowe w ftrybie art. 28 Prawa budowlanego lub ich zgtoszenia w ftrybie art. 30 Prawa
budowlanego.

W przypadku zakonczenia procesu inwestycyjnego niezgodnego z art. 4 ust. 7 RDW nie jest mozliwe
wyeliminowanie ryzyka dot. dofinansowania ze $rodkdw UE. Ocena ww. kryteriow powinna bowiem
nastgpi¢ na etapie planowania inwestycji59. Ryzyko to dotyczy zatem przede wszystkim stwierdzenia,
iz inwestor nie wykazat na tym wtasnie etapie braku wariantéw alternatywnycheo.

W razie stwierdzenia na danym etapie braku zgodnosci z art. 38j i 38k Prawa wodnego, nalezy ustalic,
czy mozliwe jest wprowadzenie takich zmian w przedsiewzieciu, aby ww. przestanki byty spetnione.
Jezeli inwestycja po wprowadzeniu ww. zmian odbiegataby od wymagan wskazanych w decyzjach
uzyskanych na Etapach Il — V, nalezy przedsiewzigé kroki celem ich zmiany. W wigkszosci
przypadkoéw zastosowanie znajdzie art. 155 KPA, jednakze w niektorych ustawach przewidziane
zostaty odrebne procedury. Mowa tu przede wszystkim o art. 36a Prawa budowlanego oraz art.
87 i art. 88 ustawy OOS.

Wyniki oceny spetnienia przez inwestycje, poszczegdlnych przestanek z art. 4 ust.7 RDW zawarto
na Liscie nr 2 - Inwestycje, ktére mogg spowodowac nieosiggniecie dobrego stanu wod lub
pogorszenie stanu/potencjatu i dla ktérych nalezy rozwazy¢ zastosowanie odstepstwa (zatgcznik nr 4);

% Wspodlna strategia wdrazania Ramowej Dyrektywy Wodnej (2006/60/WE). Wytyczne nr 20. Wytyczne
dotyczace wytgczen z realizacji celéw srodowiskowych, Wspolnoty Europejskie 2009, s. 21.

&0 Zasady weryfikacji przestanek art. 4 ust. 7 Ramowej Dyrektywy Wodnej w odniesieniu do przedsiewzie¢
przeciwpowodziowych realizowanych w stanie prawnym obowigzujgcym przed i po 18 marca 2011 r. wraz
z wytycznymi do oceny wplywu/oddziatywana przedsiewziecia na cele ochrony wéd w rozumieniu art. 4.1.
dyrektywy, Warszawa 2011, s. 30.
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natomiast mape poglagdowg rozmieszczenia inwestycji, ktore podlegaly omawianej analizie
Zamieszczono ponize;.
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Rysunek 16. Region wodny Dolnej Wisty - inlwestycje zrealizowane i w trakcie realizacji, spetniajgce przestanki z art. 4 ust. 7 Ramowej Dyrektywy Wodnej
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Tabela 7. Region wodny Dolnej Wisty - inwestycje zrealizowane i w trakcie realizacji, spetniajgce przestanki z art. 4 ust. 7 Ramowej Dyrektywy

Wodnej
ID . y . . Koszty realizacji
Lp. projektu Nazwa inwestycji Cel inwestycji inwestycji [PLN] Harmonogram
1 2 3 4 5 6
Ksztattowanie przekroju poprzecznego i podtuznego koryta rzeki Elszka na
1 25 W odcinku km 9+850-15+200 w miejscowosci Lubawa, Rozental, Byszwatd, ochrona przed powodzig 1,400,000.00 zrealizowano
Losy, gm. Lubawa, woj. warminsko-mazurskie
Odbudowa koryta rzeki Strugi Subkowskiej w km 0+000-17+600 gmina . .
2 22W Tczew, Subkowy, Pelplin, powiat tczewski, woj. pomorskie ochrona przed powodzig 3,538,335.00 zrealizowano
3 2 10.W Jezioro Marchowo - bud_owa zgstawkl na vs_/yplyW|e z jeziora, gm. Szemud, ochrona przed powodzia 243.411.00 srealizowano
powiat Wejherowo, woj. pomorskie
4 2 11 W Jezioro Wycztok - budo_wla plgtrzaca na w_yp}yW|e z Jeziora, gm. Szemud, ochrona przed powodzig 386,689.00 zrealizowano
powiat Wejherowo, woj. pomorskie
Jezioro Salino - budowa zastawki na wyptywie z jeziora, gm. Gniewino, powiat . .
5 212 W Wejherowo, woj. pomorskie ochrona przed powodzig 291,364.00 zrealizowano
6 2 13.W Jezioro Otalzyno - budpwa zgstawkl na w_yp’ny|e z jeziora, gm.Szemud, ochrona przed powodzia 344.694.00 srealizowano
powiat Wejherowo, woj. pomorskie
7 29 W Regulacja Strugi Torunskiej w km 7+676 - 26+186 ochrona przed powodzig 6,600,000.00 zrealizowano
Budowa zastawki na kanale gtownym Swieckim w km 9+321 Gmin Swiecie,
8 1222 W Powiat Swiecki" na dzialkach ewidencyjnych nr 126/4; 42/1; 144/28 (obreb rolnictwo/melioracje 123,965.00 zrealizowano
ewidencyjny Gruczno) i nr 221 (obreb ewidencyjny Kosowo)
Odtworzenie - ksztattowanie przekroju podtuznego i uktadu poziomego koryta
9 2 4 W rzeki Groblica w km 0+000 - 3+000 wraz z odbudowg bgdz remontem budowli, | ochrona przed powodzig 2 159 200 w trakcie realizacji
gm. Nowe Miasto Lubawskie, woj. warminsko-mazurskie
Kanat Panienski — odbudowa koryta kanatu w km 8+200 — 31+555 - gm. Nowy
10 23 W Dwoér Gdanski, pow. nowodworski, gm. Nowy Staw i Malbork, pow. malborski, ochrona przed powodzig 6,548,251.00 w trakcie realizaciji
woj. pomorskie
_ 7060000 - koszt dla
Kompleksowe zabezpieczenie przeciwpowodziowe Zutaw - Etap | - RZGW . catego zadania: . o
1 1130w Gdansk: Przebudowa koryta rzeki Dzierzgon ochrona przed powodzig Przebudowa koryta w trakcie realizacjl
_ rzeki Dzierzgon
12 1 131 W Kompleksowe zabezpieczenie przeciwpowodziowe Zutaw - Etap | - RZGW ochrona przed powodzig 6,430,000.00 w trakcie realizacji

Gdansk: Przebudowa koryta rzeki Mottawa
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Rysunek 17. Region wodny Dolnej Wisty - inwestycje planowane do realizacji do 2016 i w latach 2017-2021, spetniajgce przestanki z art. 4 ust. 7 Ramowej
Dyrektywy Wodnej
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Tabela 8. Region wodny Dolnej Wisty - inwestycje planowane do realizacji do 2016 i w latach 2017-2021, spetniajgce przestanki z art. 4 ust. 7
Ramowej Dyrektywy Wodnej

Koszty realizacji

Lp. | ID projektu Nazwa inwestycji Cel inwestycji inwestycji [PLN] Harmonogram
1 2 3 4 5 6
planowane do
1 3.2322 W Budowa jazu na rzece Boruja w km 8+35_5, gm. Bytoéw, pow. bytowski, woj. ochrona przed 1,000,000.00 2016, w tym
pomorskie powodzig planowane
pozyskanie DSU
planowane do
2 2 6.W Regulacja Srebrnego Potoku km 0+000-12+167 miasto Elblag, gmina Milejewo ochrona przed 24,900,000.00 2016, w tym
powodzig planowane
pozyskanie DSU
ochrona przed p;%q%wsvnf r?wo
3 6_5 W Budowa zbiornikow retencyjnych w Gminie Pruszcz Gdanski powodzig, 20,000,000.00 Ianéwaxe
rolnictwo/melioracje P s
pozyskanie DSU
planowane do
4 21 W Budowa zbiornika matej retencji w Kotomierzu (rzeka Kotomierzyca), gm retencja/ochrona przed 3.000,000.00 2016, w tym
Dobrcz suszg planowane
pozyskanie DSU
Rzeka Modra - ksztattowanie przekroju poprzecznego i podtuznego koryta ochrona przed lanowane do
5 3 2314 W cieku z przebudowa rurociagu w km 8+500-11+080, gm. Koczata, pow. pr 2,000,000.00 P
. . . powodzig 2021
Czluchdw, woj. Pomorskie
ochrona przed
. - powodzig, planowane do
6 6 3 W Mata retencja rzeki Liwy retencja/ochrona przed bd 2021
suszg
. . . " Lx " pobér wody na cele planowane do
7 2_14 W Budowa stopnia wodnego na Brdzie dla potrzeb ujecia wody "Czyzkéwko komunalne 112,400,000.00 2021
Rewitalizacja szlaku zeglownego Kanatu Bydgoskiego i Noteci dolnej . planowane do
8 21000 skanalizowanej (od km 14,8 do km 176,2) do parametréw drogi wodnej Il klasy. transport, zegluga 174,000,000.00 2021
9 2.7T.W Przebudowa wejscia do portu Elblag zegluga 300,000,000.00 p'a”‘;"(‘)’grl‘e do
100000000 - koszt
10 3 2454 W Rewitalizacja Kanatu Elblgskiego - etap Il _Rozbudowa ostrogi wejsciowej na zegluga ) dla gaiggo prOJektu planowane do
Jezioro Druzno Rewitalizacja Kanatu 2021
Elblgskiego - Etap II"
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Rysunek 18. Region wodny Srodkowej Wisty - inwestycje zrealizowane i w trakcie realizacji, spetniajgce przestanki z art. 4 ust. 7 Ramowej Dyrektywy
Wodnej
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Tabela 9. Region wodny Srodkowej Wisty - inwestycje zrealizowane i w trakcie realizaciji, spetniajgce przestanki z art. 4 ust. 7 Ramowej Dyrektywy Wodnej

ID . y . y Koszty realizacji
Lp. projektu Nazwa inwestycji Cel inwestycji inwestycji [PLN] Harmonogram
1 2 3 4 5 6
1| 2121 W Drzewiczka — regulacja rzeki km 53+§0Q+56+700, gm. Opoczno, ochrona przed 654.818.00 srealizowano
pow. opoczynski powodzig
2 | 2.86 W Regulacja rzeki Niwki w km 9+248-20+890 OCBLC\’/CS‘ d‘;:;ed 3,800,000.00 zrealizowano
Odbudowa - ksztattowanie przekroju podtuznego i poprzecznego
3 | 4163 W oraz uktadu poziomego koryta ,I'ZGKI S_truga'WsoIska w km 0+000- ochrona pfzed 1,614.636.00 srealizowano
3+650 wraz z odbudowg dwéch zbiornikdw retencyjnych, gm. powodzig
Jedlinsk - etap | - km od 0+000 do 2+207
Przebudowa — ksztattowanie przekroju podiuznego i ochrona przed
4 | 4194 W poprzecznego rzeki Promnik w km 20+500 — 33+500 gm. WO dZi 3,809,990.00 zrealizowano
Sobolew i Zelechéw, pow. garwolinski P a
ochrona przed
5 2 66_W Budowa Zbiornika retepcyjnego l\_lleW|adoma, obiekt Zbiornik .powod2|a, 15,000,000.00 srealizowano
gtéwny Niewiadoma retencja/ochrona przed
susza
Regulacja - ksztattowanie przekroju podtuznego i poprzecznego och;cx]oe:jgirzed
6 | 4162 W oraz uktadu poziomego koryta rzeki Krepianki w km 4+260- retenc'g/ochror?é rzed 2,171,355.00 zrealizowano
14+180 - Etap | w km 4+260-9+200 gm. Solec nad Wista J ousrs P
ochrona przed
7 | 4164 W Budowa zbiornika wodnego w Rdzuchowie gm. Potworéw .powod2|a, 7,138,540.00 zrealizowano
retencja/ochrona przed
suszg
ochrona przed
8 | 2,114 W Odbudc_>yva i rozbl_Jdowa} .Zalewu BI|_zynsk|ego na rzece Kamiennej _powodZ|a, 7.770,000.00 srealizowano
w Blizynie, gmina Blizyn wraz z infrastrukturg towarzyszaca retencja/ochrona przed
suszg, rekreacja
ochrona przed
9 | 2,115 W Budowa zbiornika wodpggo mai’ej_reten_czjl na rzece Jacynka w _powodZ|a, 2.630,000.00 srealizowano
miejscowosci Jacnhia retencja/ochrona przed
suszg, rekreacja
ochrona przed
powodzig,
10 | 4 103_W Budowa zbiornika matej retencji w Kaleniu retencjajochrona przed 1,406,224.00 zrealizowano
suszg, rekreacja,
rezerwa
przeciwpozarowa
ochrona przed
. . . powodzig,
11 251 W Odbudowa jazu Sielczyk na ;Z:(;Zsﬁzna W km 36+350 w m. Biata retencja/ochrona przed 3,720,000.00 zrealizowano
susza,
rolnictwo/melioracje
ochrona przed
Przebudowa (modernizacja) przekroju podtuznego i poprzecznego powodzig,
12 | 4 192 W koryta rzeki Mtawki od km 20+600 do km 30+250, gm. Lipowiec retencja/ochrona przed 6,385,178.00 zrealizowano
Koscielny, pow. mtawski suszg,
rolnictwo/melioracje
, , L . ochrona przed
13 | 2 128 W Prudka - regulacja rzeki w km 5+300-6+_920 (wg nowej eW|d_enCJ| powodzia, 1,671,737.00 srealizowano
— = w km 5+300 - 6+857) gm. Gorzkowice, pow. piotrkowski . ; .
rolnictwo/melioracje
. . ochrona przed
14 | 221 W Doptyw D - odbudowa budowligle;;acych i koryta w km 0+000 do powodzia, 1,360,000.00 srealizowano
rolnictwo/melioracje
ochrona przed
15 2 20 W Odbudowa zbiornika wodnego Dzierzbia powodzig, 1,510,000.00 zrealizowano
rolnictwo/melioracje
. . . ochrona przed
Rzeka Kukawka - odbudowa urzgdzen melioracji podstawowych w ; .
16 2 23 W 4 m 0+000 do 14+500 _ powod2|§, _ 3,790,000.00 zrealizowano
rolnictwo/melioracje
Ksztattowanie przekroju podtuznego i poprzecznego oraz ochrona przed
17 | 2_119 W | przebudowa i naprawa budowli na rzece Okalewka w km 0+000- powodzig, 4,100,000.00 zrealizowano
15+850 rolnictwo/melioracje
ochrona przed
18 | 2_116_W Budowa zbiornika matej retencji "Czajki" w gminie Krasniczyn . powod2|_a, . 1,620,000.00 zrealizowano
rolnictwo/melioracje,
rekreacja
Zapewnienie odpowiedniej przepustowosci koryta rzeki retencia/ochrona przed
19 | 277 W Plodownica w km 13+000 do 17+500 wraz z budowlami, gm. J Suoy P 7,446,805.00 zrealizowano
Baranowo, pow. ostrotecki a
20 | 222 W Rzeka Skroda - budowla pietrzaco - przejazdowa w 4 m 1+714 retencla/;cj:g;c;na przed 2,820,000.00 zrealizowano
21 | 224 W Czyzew Osada - zbiornik matej retencji wodnej retencla/(snﬁg(;na przed 5,820,000.00 zrealizowano
retencja/ochrona przed
22 | 219 W Turo$l zbiornik matej retencji wodnej susza, 920,000.00 zrealizowano
rolnictwo/melioracje
Budowa zbiornika wodnego w miejscowosci Jagodno na rzece ochrona przed
23 | 275 W Wigzownicy w km 1+928-3+500, gm. Przytyk — czasza zbiornika, owodzi 17,265,742.00 w trakcie realizacji
jaz pietrzacy i zapora czotowa P a
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Lp. proljgktu Nazwa inwestycji Cel inwestycji :f](z\lsezgyrcejﬁl[';ﬁﬂll Harmonogram
1 2 3 4 5 6
Odtworzenie - ksztalttowanie przekroju podtuznego i poprzecznego
24 | 2. 59 W oraz ulﬂadu poziomego I_<oryta rzeki Struga Regielska wieéll'\/lrozy ochrona przed 6.346,000.00 w trakcie realizacji
Wielkie, Sordachy, Regiel, Kateczyny, gm. Etk, woj. warminsko- powodzig
mazurskie
Odtworzenie — ksztattowanie przekroju podtuznego i ochrona przed
25 | 2 53 W | poprzecznego oraz ukfadu poziomego koryta rzeki Szkotdwki, gm. dzi 17,346,000.00 w trakcie realizaciji
Koztowo, woj. warminsko—mazurskie powodzlg
26 | 2. 76 W Odbudowa zbiornika, wodnego w miejscowosci Zvyoler’m na rzece ochrc_)na przed . 4.193,232.00 w trakcie realizacji
Zwolence w km 31+350, gm. Zwolen powodzig, rekreacja
27 | 2 69 W Rzeka Mottawa - budowa przegrody doIinpwej W miejscowosci ochrc_)na przed . 4.221.491.00 w trakcie realizacji
Stanowo gm. Bodzandéw powodzig, rekreacja
Odbudowa jazéw na rzece Rudna w km 7+800, w km 9+630, w ochrone:jp_rzed
28 | 2.58_W | km 10+830, w km 12+210, w km 14+080, w km 15+050, gm. Pisz D oehror: 6,615,000.00 w trakcie realizacji
, WOj. warminsko-mazurskie retencja/ochrona przed
suszg
ochrona przed
Zapewnienie odpowiedniej przepustowosci koryta cieku Zanioski powodzig, . -
29 | 2.8 W w km 0+000-2+500 i rzeki Mysli w km 8+750-9+750 retencja/ochrona przed 1,082,647.00 w trakcie realizacji
susza
ochrona przed
Zapewnienie odpowiedniej przepustowosci koryta cieku Zanioski powodzig, . o
30 | 283 W w km 2+500-7+000, gm. Repki, pow. sokotowski retencja/ochrona przed 2,488,955.00 w trakcie realizacji
suszg
ochrona przed
Rzeka Wierzbica — udroznienie koryta wraz z odbudowg budowli powodzig, . o
31| 273w regulacyjnych i przebudowg przepustéw w km 25+955-31+475 retencja/ochrona przed 1,570,000.00 w trakcie realizacji
suszg
ochrona przed
. I . - . . powodzig, . o
32 2 35 W Regndéw - zbiornik matej retencji gm. Regnéw, pow. Rawski ; 5,130,000.00 w trakcie realizacji
retencja/ochrona przed
susza
Odtworzenie - ksztattowanie przekroju podiuznego i poprzecznego ochrona przed
33 2 63 W oraz uktadu poziomego koryta rzeki Struga Lejkowska, gm. powodzig, 8,295,000.00 w trakcie realizacji
Wielbark, woj. warminsko-mazurskie rolnictwo/melioracje
Odtworzenie — ksztattowanie przekroju podtuznego i ochrona przed
34 2 64 W | poprzecznego oraz ukfadu poziomego koryta rzeki Trybowka, gm. powodzig, 1,435,000.00 w trakcie realizacji
Rozogi, woj. warminsko-mazurskie rolnictwo/melioracje
Budowa budowli wodnych wraz z przebudowg rzeki Wegierka, ochrona przed
35 | 278 W zadanie 1, etap | w km 0+000-9+700, gm. Ptoniawy Bramura, powodzig, 8,300,000.00 w trakcie realizacji
pow. Makowski rolnictwo/melioracje
ochrona przed
Rzeka Ryksa - przebudowa watéw wstecznych oraz remont koryta powodzig, . o
36 | 270 W cieku w km 0+000<2+200 zabezpieczenie przed 5,597,356.00 w trakcie realizacji
wymywaniem watéw
37 | 2_.118 W Budowa bulwaru $rodmiejskiego nad rzeka Biatg retenqa/g;:?;(;na przed 14,970,000.00 w trakcie realizaciji
38 | 225 W Bobra Wielka - odbudowa zbiornika matej retenc;ji retenqa/glcj:r;;(;na przed 5,310,000.00 w trakcie realizaciji
39 2 26 W Zbiornik Szumowo - Olszynka - zbiornik matej retenc;ji retenqa/:ﬁg;;na przed 1,980,000.00 w trakcie realizacji
Budowa zbiornika wodnego w celu magazynowania wody 0
powierzchni 1.20 ha i Sredniej gtebokosci 1.95 m wraz ze studnig retencja/ochrona przed
40 | 2_129 W do poboru wody o gtebokosci 3.0 m rurociggiem o $rednicy 500 508,000.00 w trakcie realizacji
. - . - suszg
mm i dlugoéci ok. 47 i barierg ochronng o dtugosci ok. 270 m we
wsi Lisowo gm. Drohiczyn
41 | 2,68 W Jaz na rzece tasica w miejsg:owoéci tasice i Tutowice w gminie retencja/ochrona przed 1,770,000.00 w trakcie realizacji
rochéw suszag
retencja/ochrona przed
42 | 4 115 W Budowa zbiornika matej retencji wodnej Lopusze suszg, rezerwa 491,725.00 w trakcie realizacji
przeciwpozarowa
retencja/ochrona przed
43 | 2. 27T W Turosh - zbiornik matej retencji wodnej na rzece Turos$nianka susza, 8,100,000.00 w trakcie realizacji
rolnictwo/melioracje
ochrona przed
44 2 18 W Odtworzenie koryta rzeki Netta powodzig, 4,400,000 w trakcie realizacji
rolnictwo/melioracje
ochrona przed
45 | 2.29 W Przebudowa Kanatu Koryciska w km 0+000 do 9+950 powodzig, 1,496,000 w trakcie realizacji
rolnictwo/melioracje
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Rysunek 19. Region wodny Srodkowej Wisty - inwestycje planowane do realizacji do 2016 i w latach 2017-2021, spetniajgce przestanki z art. 4 ust. 7
Ramowej Dyrektywy Wodnej
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Tabela 10. Region wodny Srodkowej Wisty - inwestycje planowane do realizacji do 2016 i w latach 2017-2021, spetniajgce przestanki z art. 4 ust. 7 Ramowe;j

Dyrektywy Wodnej
L D Nazwa inwestycji Cel inwestycji Koszty realizacji Harmonogram
P projektu yel yel inwestycji [PLN] 9
1 2 3 4 5 6
Rozbudowa watu przeciwpowodziowego rzeki Wisty w Dolinie planowane do
1 252 W Stezyckiej w k.m 4}+100—9+60(,), pblekt 5 odbudowa.dna ochrona pfzed 1,450,000.00 2016, w tym
— = starorzecza rzeki Wisty na dtugosci ok 9,9 km (na odcinku od powodzig planowane
Mtynek do Prazmowa) pozyskanie DSU
planowane do
> 2 17 W Makromwelaqa. i Ireklultywaqla_l Zblornlkg Wodnego Sulejow wraz z ochrona przed 42,000,000.00 2016, w tym
udroznieniem partii cofkowej do km 159+300 powodzig planowane
pozyskanie DSU
planowane do
Regulacja rzeki Rokietnica wraz z budowlami komunikacyjnymi i ochrona przed 2016, w tym
3 299 W wodnymi w km 14+890 do 27+028 powodzig 7,350,000.00 planowane
pozyskanie DSU
planowane do
4 | 230w Przebudowa koryta rzeki Kukawka w km 14+500 do 20+900 ochrona przed 6,663,000.00 2016, w tym
powodzig planowane
pozyskanie DSU
planowane do
5 | 4170 W Budowa zbiornika retencyjnego Payviow na rzece Szabasowka, ochrona przed 10,500.00 2016, w tym
- = gm. Chlewiska powodzig planowane
pozyskanie DSU
planowane do
3_1974_ | Budowa zbiornika wodnego w miejscowosci Biatobrzegi na rzece ochrona przed 2016, w tym
6 : . ) - . 25,000,000.00
W Pierzchniance w km 2+100, gm. Biatobrzegi i Promna powodzig planowane
pozyskanie DSU
ochrona przed planowane do
7 | 4 107 W Budowa zbiornika matej retencji Brodzica w Hrubieszowie powodzia, rekreacja, 13,000,000.00 2016, w tym
rezerwa planowane
przeciwpozarowa pozyskanie DSU
ochrona przed planowane do
8 4112 W Budowa zbiornika retencyjnego w miejscowosci Kobylany powodzia, rekreacja, 7,500,000.00 2016, w tym
rezerwa planowane
przeciwpozarowa pozyskanie DSU
ochrona przed
powodzig, planowane do
9 | 4102 W Budowa zbiornika matej retencji wodnej Poczekajka retencja/ochrona przed 2,000,000.00 2016, w tym
suszg, rekreacja, planowane
rezerwa pozyskanie DSU
przeciwpozarowa
ochrona przed
] ] powodzig, planowane do
10 | 4 104 W Budowa zbiornika wodnego Wola Zétkiewska na rzece Zétkiewka | retencja/ochrona przed 5500,000.00 2016, w tym
- = w km 24+880 suszg, rekreacja, planowane
rezerwa pozyskanie DSU
przeciwpozarowa
Zapewnienie odpowiedniej przepustowosci koryta rzeki Rosicy ochrona przed p;e(l)nl%wsvnf r(;l]o
11 | 2. 67 W Zadanie | od km 0+000 do km 19+563, gm. Strzegowo, pow. powodzig, 23,000,000.00 Ian(’)waZe
mtawski oraz gm. Glinojeck i gm. Ciechandw, pow. ciechanowski rolnictwo/melioracje P e
pozyskanie DSU
ochrona przed | d
I . . . - - powodzig, pzanowane 0
12 | 4 105w Budowa zbiornika retencyjnego z jazem Wolica w miejscowosci rolnictwo/melioracje, 20,000,000.00 016, w tym
Topola planowane
rezerwa gy
) . pozyskanie DSU
przeciwpozarowa
planowane do
13 2 88 W Budowa zbiornika wodnego matej retencji w Smitowicach retencja/ochrona przed 3,000,000.00 2016, w tym
suszag planowane
pozyskanie DSU
retencja/ochrona przed planowane do
14 | 4 111 W Budowa zbiornika matej retencji w miejscowosci Biata Podlaska suszg, rekreacja, 8,500,000.00 2016, w tym
rezerwa planowane
przeciwpozarowa pozyskanie DSU
Odbudowa i rewitalizacja systemu wodnego Kanatu Wieprz - retencja/ochrona przed planowane do
15 | 479 W Krzna - etap I, elem_en_t 1wkm 71+000 -.139+890 - Zad. Il ~ susza, . 450,285,000.00 2016, w tym
Odbudowa i uszczelnienie koryta Kanatu Wieprz - Krzna wraz z rolnictwo/melioracje, planowane
budowlami w km 71+000 - 139+890 rekreacja pozyskanie DSU
planowane do
16 2 28 W Zbiornik Bransk rolnictwo/melioracje 11,000,000.00 2016, w tym
planowane
] pozyskanie DSU
Zabezpieczenie przeciwpowodziowe m. Ostrowiec Swietokrzyski
gm. Ostrowiec Swietokrzyski oraz gminy Bodzechdéw, w oparciu o ochrona przed lanowane do
17 | 2.33_ W regulacje rzeki Modty z wykorzystaniem istniejgcego zbiornika w pr 20,000,000.00 P
. . oo powodzig 2021
Czestocicach jako polderu zalewowego do redukc;ji fali
powodziowej
Zapewnienie odpowiedniej przepustowosci koryta rzeki Pukawka ochrona przed planowane do
18 | 280 W w km 0+000-6+480 pow. ostrowski powodzig 2,500,000.00 2021
Zabezpieczenie przeciwerozyjne i przeciwpowodziowe rz. ochrona przed planowane do
191 271w Stupianki w km 0+900-9+000 Etap Il (uzupeinienie) powodzia 7,156,809.00 2021
20 | 2 74 W Remont Kanatu Zukow — Skutki w _km 0+000-12+400 (12,4km) w ochrona pfzed 770,000.00 planowane do
- - gm. Miodzieszyn powodzig 2021
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ochrona przed
. . i powodzig, planowane do
21 | 2.120 W | Przebudowa rzeki Wegierka w km 9+700-17+500, gm. Przasnysz retencja/ochrona przed 6,000,000.00 2021
susza
ochrona przed
powodzia, planowane do
22 | 232 W Rzeka Awissa przebudowa koryta wraz z budowlami retencja/ochrona przed 7,350,000.00 2021
susza,
rolnictwo/melioracje
23 | 272 W Rzeka Karséwka - zapewnienie odpowiedniej przepustowosci chgwozgir;ed 3.500.000.00 planowane do
- = koryta w km 6+800-20+870 gm. Drobin rolnictwo/melioracje 2021
24 2 81 W Budowa jazu na rzece Wegierce, pow. Przasnysz retencja/ochrona przed 800,000.00 planowane do
suszg 2021
25 | 2 31 W Rzeka Liza - przebudowa koryta wraz z budowlami rolnictwo/melioracje 6,057,000.00 pIanc;vC\)/gge do
3 2034 _ Budowa urzadzen melioracji wodnych szczegbétowych zadanie : . . planowane do
26 W Zakrzewo, Stoniawy, Obiecanowo gm. Karniewo, pow. makowski rolnictwo/melioracje 10,500.00 2021
27 2 16 W Makroniwelacja w czaszy Zbiornika Wtoctawskiego chg’lcg d[;:;ed 207,400,000.00 bd
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Rysunek 20. Region wodny Gérnej Wisty - inwestycje zrealizowane i w trakcie realizacji, spe’miajqcle przestanki z art. 4 ust. 7 Rarpowej Dyrektywy Wodnej
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Tabela 11. Region wodny Gérnej Wisty - inwestycje zrealizowane i w trakcie realizacji, spetniajgce przestanki z art. 4 ust. 7 Ramowej Dyrektywy Wodnej

Lp. prolj[e)ktu Nazwa inwestycji Cel inwestycji :f](\)lvsezgt/yﬁﬁl[gﬁﬁ]' Harmonogram
1 2 3 4 5 6
Udroznienie koryta rzeki Kalinka w km rzeki 0+000 - 9+471 w msc. ochrona przed
1 | 2. 204 W | Kalina Mata, gm. Miechéw, Kalina Wielka, Sladéw, Janowice, gm. dzi 3,354,073.00 zrealizowano
Staboszoéw, pow. miechowski powodzla
Przebudowa koryta potoku Zymanka w km 8+200 - 12+000 m. ochrona przed
2 | 2_166_W Dabréowka Gorzycka, Gm. Olesno, pow. dgbrowski, m. Gorzyce, dzi 3,776,700.00 zrealizowano
Gm. Zabno, pow. tarnowski, woj. matopolskie powodzla
Odbudowa (ksztattowanie przekroju podtuznego i poprzecznego
oraz uktadu poziomego) koryta Potoku Mucha w km 0+000 - ochrona przed .
3 | 2. 18LW | 5,750 zadanie Il w km 2+250 - 5+750,0biekt 1 i 2 na dhug. 3,250 powodzig 4,396,000.00 zrealizowano
km, gm. Lukowa, pow. Bitgoraj
Odbudowa (ksztattowanie przekroju podtuznego i poprzecznego
oraz uktadu poziomego) koryta Potoku Mucha w km 0+000 - ochrona przed .
4 | 2183 W I 5,750, zadanie | w km 0+000 - 2+250, tj. na dhug. 2,250 km, gm. powodzig 1,802,000.00 zrealizowano
tukowa, pow. Bitgoraj
Trzybnik - regulacja potoku w km 0+590 - 1+433, 3+755 - 4+070,
4+935 - 5+145, 5+805 - 6+062 oraz 7+354 - 7+960 w ochrona przed
5 | 2206 W miejscowosciach Wdélka Niedzwiedzka, Wdélka Sokotowska, dzi 1,975,110.00 zrealizowano
Goérno, gm. Sokotéw Matopolski, pow. Rzeszéw, woj. powodzia
podkarpackie.
6 | 2_208 W | Budowa Zbiornika matej retencji w Nisku - Os. Podwolina - ETAP | chgwgdg;ed 5,158,466.00 zrealizowano
7 | 3802w Zaklikow —.bgdowajazu na rzece _Sanna w miej;cowoéci ochrona pfzed 4.261,000.00 srealizowano
Zaklikéw, gm. Zaklikow, woj. podkarpackie. powodzig
Zabezpieczenie przeciwpowodziowe doliny Kanatu Strumien, ochrona przed
8 | 2,139 W zadanie Il wkm 12+980 - 17+230 na terenie gmin tubnice i dzi 7,300,000.00 w trakcie realizacji
Pacanow, powiat Busko-Zdrgj powodzig
Udroznienie (ksztattowanie przekroju podiuznego i poprzecznego
9 | 2182 W oraz uktadu poziomego) rzeki S_tanign'ka w km 0+000 - 7+7_OO, tj. ochrona pfzed 1,344.000.00 w trakcie realizacji
7,7 Km wraz z zagospodarowaniem zrodet, gm. Potok Wielki, pow. powodzig
Jandw Lubelski
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MasterPlan dla obszaru dorzecza Wisty

Rysunek 21. Region wodny Gdrnej Wisty - inwestycje planowane do realizacji do 2016 i w latach 2017-2021, spetniajgce przestanki z art. 4 ust. 7 Ramowej
Dyrektywy Wodnej
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MasterPlan dla obszaru dorzecza Wisty

Tabela 12. Region wodny Gdrnej Wisty - inwestycje planowane do realizacji do 2016 i w latach 2017-2021, spetniajgce przestanki z art. 4 ust. 7 Ramowe;j

Dyrektywy Wodnej
D Koszty realizacji
Lp. prodekt Nazwa inwestycji Cel inwestycji inwestycji [PLN] Harmonogram
1 2 3 4 5 6
Usuwanie szkdd powodziowych na potoku Zyblikiewicz Nr 2 w km planowane do
0+000-16+710 w m. Medrzechéw, Tonia, Bolestaw, Swiebodzin, ochrona przed 2016, w tym
1 |3.64 W . . - . B . 150,000.00
Kuzie, Zalipie, Niwki, Ktyz, gm. Medrzechow, Bolestaw, Olesno, powodzig planowane
Zabno, pow. dgbrowski, tarnowski pozyskanie DSU
Usuwanie szkdd powodziowych na potoku Kanat Zyblikiewicz Nr 1
o : planowane do
w km 0+000-14+770 m. Kanna, Podlipie, Samocice, Wola ochrona przed 2016. W tvm
2 | 3.58 W Zelichowska, Zapasternicze, Zelichow, Ktyz, Gorzyce, Pr 120,000.00 WY
s powodzig planowane
gm. Bolestaw, Greboszéw, Zabno, . -
. i pozyskanie DSU
pow. dgbrowski, tarnowski
planowane do
3 3. 928 Przebudowa koryta potoku Spytkowickiego w km 0+000 - 0+500, ochrona przed 1.000.000.00 2016, w tym
W 1+222,5 - 6+300 (korekta kilometraza) powodzig A planowane
pozyskanie DSU
2 164 Zabezpieczenie przeciwpowodziowe w dolinie potoku Hubenickiego ochrona przed plz%rl%wsvnf r?]O
4 —n w msc. Hubenice, Koztéw, Greboszéw gm. Greboszéw msc. pr 45,000,000.00 WY
w - . powodzig planowane
Otfinébw gm. Zabno pozyskanie DSU
Usuwanie szkéd powodziowych na potoku Kanat Hubenicki w km planowane do
0+000-12+570 w m. Hubenice, Koztéw, Wola Greboszowska, ochrona przed 2016, w tym
5 | 355 W ) . Y . e ) . 150,000.00
Greboszoéw, Lubiczko, Zelichéw, gm. Greboszow, Siedliszowice, powodzig planowane
Janikowice, Otfindw, gm. Zabno, pow. dgbrowski, pow. tarnowski pozyskanie DSU
planowane do
Regulacja i odbudowa koryta cieku Ractaw Graniczny w m. ochrona przed 2016, w tym
6 |3 27w Rychwatd gm. Gilowice w km 0+000 — 0+800 powodzig 1,348,880.00 planowane
pozyskanie DSU
ochrona przed planowane do
7 2 137_ Budowa zbiornika wodnego Wierna Rzeka na rzece Lososinie, na powodzig, 20.000.000.00 2016, w tym
W terenie gm. Lopuszno, Piekoszéw i Strawczyn retencja/ochrona przed ' ' ' planowane
susza pozyskanie DSU
,Budowa zbiornika retencyjnego ,tgczki Kucharskie” na potoku planowane do
2196 Rzeczyna w ramach zabezpieczenia przeciwpowodziowego doliny ochrona przed 2016, w tym
8 = N : ) ) : . 30,800,000.00
W rzeki Wielopolki na terenie m. Lgczki Kucharskie, Ropczyce powodzig planowane
Chechty, gm. Ropczyce woj. podkarpackie” pozyskanie DSU
planowane do
9 2 131 | ,Zabezpieczenie przed powodzig doliny potoku Zawadka na terenie ochrona przed 5 015.452 .00 2016, w tym
W gminy Debica, woj. podkarpackie” powodzig e planowane
pozyskanie DSU
Opracowanie optymalnej metody zarzgdzania ryzykiem
powodziowym w dolinie rzeki Skawinki w tym Budowa 6 szt. ochrgna przed .
S . . . - Lo powodzig, rekreacja,
zbiornikéw retencyjnych w zlewni rzeki Skawinki - Zbiornik .
"G - . L pobdr wody na cele
2 172 ogoczéw" na potoku _Q+ogoczowka km.8+8_70 , zblornlk komunalne, pobér planowane do
10 W "Sutkowice" na potoku Goscibia km 1+235, zbiornik "Jastrzebia" na wodv na cele’ inne niz 250,000,000.00 2021
potoku Jastrzgbka km 6+380, Zbiornik "Pasternik" na potoku ykomunalne
Sieprawka km 8+500 , Zbiornik "Przytkowice" na potoku Cedron km rolnictwo/melior,ac'e
154240, zbiornik "Radziszéw" na rzece Skawinka (Harbutéwka) km . : 1€,
104891 przeciwpozarowy
3 206 _ Przebudowa koryta potoku Olszynskiego w km 0+000 — 1+400 w ochrona przed planowane do
11 : . . . 3,500,000.00
W msc. Olszyny, gm. Babice, powiat chrzanowski. powodzig 2021
2 180 Regulacja koryta cieku Domaczka na odcinku od zapory ochrona przed lanowane do
12 W przeciwrumowiskowej do przejazdu w bréd w ciggu ul. Miejskiej w owodzi 3,760,000.00 P 2021
miejscowosci Czaniec w gminie Porgbka (w km 4+500-5+700) P a
13 2_1V\74_ Zabezpieczenie p/powodzplgxev(:ilgig%toku Tusznica w gm. Ktaj, ocg:,cgdg;ed 24.600,000.00 planc;\ggge do
2 173_ Realizacja zadan wynikajacych z opracowania programu ochrona przed planowane do
14 ; . : s ) . . 28,000,000.00
W bezpieczenhstwa powodziowego w dolinie potoku Krélewskiego powodzig 2021
15 3_970_ | Usuwanie szkdd powodziowych na potoku Polnianka w km 0+000- ochrona przed ok 8000000 planowane do
W 6+830 w m. Wilczyska, Stréze, Polna, Szalowa. powodzig 2021
3_171_ | Zabezpieczenie przeciwpowodziowe doliny potoku Bogoniowianka ochrona przed planowane do
16 - e . . 500,000.00
W msc. Bogoniowice gm. Cigzkowice powodzig 2021
2 159 Przebudowa obwatowan potoku Libuszanka w m. Libusza, ochrona przed planowane do
17 1 . X ! . 31,700,000.00
W Korczyna, gm. Biecz, pow. gorlicki, woj. matopolskie powodzig 2021
Budowa MEW przy istniejgcym pietrzeniu wody rz. Lubaczéwka w eneraetvka. pobor
2 217 km 3+050, zlokalizowanym na dziatkach nr ew.: 180, 323 w getyka, p .
18 L L ) . S . wody na cele inne niz bd bd
w miejscowosci Manasterz, gm. Wigzownica, powiat jarostawski,
o ; komunalne
wojewddztwo podkarpackie
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MasterPlan dla obszaru dorzecza Wisty

Rysunek 22. Region wodny Matej Wisty - inwestycje zrealizowane i w trakcie realizacji, spetniajgce przestanki z art. 4 ust. 7 Ramowej Dyrektywy Wodne
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MasterPlan dla obszaru dorzecza Wisty

Tabela 13. Region wodny Matej Wisty - inwestycje zrealizowane i w trakcie realizacji, spetniajace przestanki z art. 4 ust. 7 Ramowej Dyrektywy Wodnej

Lp. | ID projektu Nazwa inwestycji Cel inwestycji :f]c;vsezgyﬁﬁl[gﬁﬁll Harmonogram
1 2 3 4 5 6
1 2 220 W Regulacja koryta cieku Miedzyrzecki, gm. Jasienica chmgdgéed 2,833,000.00 zrealizowano
Odbudowa koryta cieku Studzionka w km 2+200 - 7+360 gm. ochrona przed
2 2.229 W Pszczyna, w czesci dotyczgcej odbudowy koryta cieku powodzig, 2,770,000.00 zrealizowano
Studzionka w km 5+100 - 7+360 wraz z przebudowg przepustow rolnictwo/melioracje
Nadbudowa istniejgcych i budowa nowych watéw p ochrona przed
3 2 224 W . : . L powodzig, 2,830,000.00 zrealizowano
powodziowych rzeki ltownica wraz z regulacjg cieku : ; .
rolnictwo/melioracje
4 5 241 W Regulacja koryta cieku Mtynéwka ’Drogomyska_w’km 3+300 — ochrona przed 2.521,000.00 srealizowano
- = 5+300 w m. Drogomysl, gm. Strumieh powodzig
5 2 231 W Odbudowa koryta C|§ku Ozarowmklego w km _0+’OOO _ 5+250, w ochrona przed 1,968.323.00 srealizowano
— = gm. Ozarowice, pow. tarnogérski, woj. slaskie powodzig
Regulacja i odbudowa koryta cieku Kromparek w km 0+000- ochrona przed
6 3 2080 W 3+166 (odcinkowo na dt. 2,9) w m. Bielsko-Biata, gm. Bielsko- pr 3,988,005.00 zrealizowano
Biata powodzig
7 2 921 W Regulacja koryta cieku K'rzywanlec Goérecki w km 1+850-3+150 ochrona pfzed 1,449,000.00 w trakcie realizacji
— = w m. Gorki Mate, gm. Brenna powodzig
Odbudowa koryta cieku Wapienica wraz z nadbudowg ochrona przed
8 2 225 W obwatowan w km 1+200-5+600 m Ligota gm. Czechowice- powodzig, 10,610,000.00 w trakcie realizacji
Dziedzice, pow. bielski rolnictwo/melioracje
e . I . ochrona przed
9 2 238 W Zaporq ! Zb'.o ik retenpymy_ na potoku.Wllk_owke.a w soi_ectW|e powodzig, Pobdr wody 6,353,000.00 w trakcie realizacji
Wilkowice, gm. Wilkowice, pow. bielski, woj. $lgskie
na cele komunalne
Regulacja koryta cieku tekawka od uj$cia do mostu w
miejscowosci Bestwinka Bestwiriska w rejonie dziatki 1088/1 gm ochrona przed o
10 | 3.2109 W . . . o o o . ' powodzig, 2,624,000.00 w trakcie realizaciji
Bestwina, Wilamowice, Miedzna pow. bielski, woj. slaskie (w rolnictwo/melioracie
zakresie 1+843-4+465) )
Regulacja cieku tekawka od km 7+800 (od stadionu
sportowego) do km 9+200 w m. Bestwina-Janowice, gm. ochrona orzed
11 2 228 W Bestwina, pow. bielski, woj. slgskie” - w zakresie km 7+800 — owod[;i 3,450,000.00 w trakcie realizacji
8+790 oraz 8+928-9+200 (jako element ochrony przed powodzig P a
w zlewni Matej Wisty)
. . ochrona przed
12 | 2 230w | Odbudowakoryta cieku Czeczéwka w km 0+000-2+200na | i “Odbudowa 819,710.00 w trakcie realizacji
terenie gm. Ozarowice koryta
Remont 17 stopni wodnych i 2 bystrotokéw na cieku Zelistawice ochrona przed . -
13 | 3,962 W w km5+640-7+980, gm. Kozieglowy powodzia 530,099.00 w trakcie realizaciji
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Rysunek 23. Region wodny Matej Wisty - inwestycje planowane do realizacji do 2016 i w latach 2017-2021, spetniajgce przestanki z art. 4 ust. 7 Ramowej
Dyrektywy Wodnej

g 19°Q0"E
.Czestochowa
3_2136_Vb
3_2133_W ?
e
§2 237 W
Bytom 53_2138_w
2232 W
Gliwice
[ ]
2219 W,
Katowice
=
(3_20' =
/f 3_2067_W
3_2066_W
.Rybnik
. )3_2077_W
/2 240 W

50°0'0"N
50°0'0"N

-

i\« 3_5;1" 5 W

z_zss_w’\ Bielsko1Bi
2 236_W 2 226 W
2222 W )

ot /

ﬂﬁ‘g_zzs_w

Region wodny Matej Wisty
- inwestycje planowane do realizacji,
spetniajgce przestanki z art. 4 ust. 7 Ramowej Dyrektywy Wodnej

inwestycje planowane do realizacji do 2016 roku , dla ktérych celem jest ochrona przed powodzig
- inwestycje planowane do realizacji w latach 2017 - 2021, dla ktérych celem jest ochrona przed powodzig
- inwestycje planowane do realizacji w latach 2017 - 2021, dla ktérych cel jest inny niz ochrona przed powodzig

obszary, na ktorych prawdopodobienstwo wystapienia powodzi jest $rednie i wynosi raz na 100 lat (Q 1%)
~N—— cieki
- jeziora, zbiorniki wodne
:] granica regionu wodnego Matej Wisty
[:] granice pozostatych regionéw wodnych

® miasta

o] 0 15 30 km

Skala 1:500000 l : |

19°0'0"E <

Zrédfo: opracowanie wtasne na podstawie MPHP

106



MasterPlan dla obszaru dorzecza Wisty

Tabela 14. Region wodny Matej Wisty - inwestycje planowane do realizacji do 2016 i w latach 2017-2021, spetniajgce przestanki z art. 4 ust. 7 Ramowej

Dyrektywy Wodnej
Lp. | ID projektu Nazwa inwestycji Cel inwestycji Koszty realizacji inwestycji [PLN] Harmonogram
1 2 3 4 5 6
ochrona przed planowane do 2016,
1 2_226_W Regulacja koryta cieku Wysoki, gm. Jasienica powodzig, 2,200,000.00 w tym planowane
rolnictwo/melioracje pozyskanie DSU
. . . i planowane do 2016,
5 2 222 W Regulacja koryta rzeki Knajka w km 18J_r705 20+705 w ochrona przed 5.085,000.00 W tym planowane
m.Ogrodzona gm. Debowiec powodzig . -
pozyskanie DSU
Regulacja koryta cieku tanski w km 3+565 — 6+715 w m. ochrona przed
3 2 239 W Wieszczeta, Lazy, Swietoszéwka, gm. Jasienica, pow. powodzig, bd planowane do 2021
Bielski rolnictwo/melioracje
4 2 242 W Remont I_<or_yta_ potokoéw S_tarob_lelgkl, _N|wk.a, Kamu_anlc_kl li ochrona przed 35.900,000.00 planowane do 2021
Kamienicki Il w zlewni rzeki Biatej w Bielsku-Biatej powodzig
Budowa i odbudowa urzadzen wodnych zabudowy ochrona orzed
5 2 234 W regulacyjnej rz. Biata w km 25+030 - 27+500, m. Bystra, pr 5,400,000.00 planowane do 2021
. ) powodzig
woj.. Slaskie
Odbudowa urzadzen wodnych zabudowy regulacyjne;j rz. ochrona przed
6 2 235 W Straconka w km 0+000 - 6+500, m. Bielsko-Biata woj. pr 9,100,000.00 planowane do 2021
Slaskie powodzig
7 2 240 W Rzeka Gostynia km'13'+500-_15+800 remont urzgdzen ochrona przed 2.800,000.00 planowane do 2021
zabudowy regulacyjnej rzeki na terenie Miasta Tychy powodzig
Remont regulaciji cieku ltownica wraz z nadbudowsg i ochrona przed
8 | 3.2115 W | budowg lewego i prawego watu w km cieku 8+404-10+500 powodzig, 17,880,000.00 planowane do 2021
w gm. Czechowice-Dziedzice, pow. bielski, woj. slgskie rolnictwo/melioracje
9 | 3_.2066_W | Regulacja cieku Tyskiego w km 2+400 - 4+900 w m. Tychy chgwgdgzged 7,220,785.00 planowane do 2021
10 | 3 2077 W Regulacja cieku Tyskiego w km Q+OQO-’2+4QO, m. Tychy, ochrona przed 5.953.311.00 planowane do 2021
— - gm. Tychy, pow. tyski, woj. $lgskie powodzig
11 | 32072 W Regulacja rzeki Mlecznej W'km 17+300 —21+800 m. ochrona przed 14,200,000.00 planowane do 2021
Katowice powodzig
12 | 32067 W Odbudowa koryta cieku Lz_awecklego w km 2+380 — 5+035 ochrona przed 7.182,135.00 planowane do 2021
na terenie gm. Ledziny powodzig
Budowa, odbudowa i remont urzgdzen wodnych zabudowy ochrona orzed
13 | 2236 W regulacyjnej rz. Mata Wista w km 68+150 - 73+777, m. pr 24,100,000.00 planowane do 2021
- ) o . powodzig
Wislica, Skoczow, woj. slgskie
14 2 223 W Regulacja quyta mgkg Llpowlegklegp w km 1+20Q-3+6OO w ochrona przed 5.810,000.00 planowane do 2021
miejscowosci Ustron-Lipowiec, gm. Uston powodzig
15 2 232 W Regulacja koryta Cl,ekl..l Babia Lawa km 3+70,0—4_1+653, gm. ochrona przed 1,490,000.00 planowane do 2021
Dagbrowa Gérnicza, pow. Dgbrowa Goérnicza powodzig
. . . ochrona przed
16 | 3_2133 w | Regulacja koryta cieku Czeczéwka w km 2+200 - 4+125 m. powodzia, 3,517,354.00 planowane do 2021
Zendek, gm. Ozarowice, pow. Tarnogorski . ; .
rolnictwo/melioracje
ochrona przed
powodzig,
17 | 2219 W Regulacja koryta cieku Bolina G+owpa w km 0+000 - zmekszt?n'le 1,620,000.00 planowane do 2021
0+367,5 w m. Mystowice zdolnosci
przepustowej
koryta cieku
Remont regulacji rzeki Przemszy - od km 59+800 (ujecie rz. ochrona orzed
18 | 2_237_W Mitregi) do km 63+750 (most na rz. Przemszy w Piwoni, ul. pr 30,000,000.00 planowane do 2021
S powodzig
Mostowa) - (gm. Siewierz)
Odbudowa koryta c. Zelisiav_vickiego w tym regulacja 0,7 km ochrona przed
19 | 3 2136 W w km 0+000 do 4+230 m. Zelistawice, gm. Siewierz, pow. powodzig, 7,000,000.00 planowane do 2021
Bedzinski rolnictwo/melioracje
20 | 3 2138 W Odbudowa koryta cieku Jawc_)rznl_k w km 1+000 .(EIO 2_+500 ochrona przed 1,654,800.00 planowane do 2021
m. Wojkowice, gm. Wojkowice, pow. bedzinski powodzig
Odbudowa urzadzen wodnych zabudowy regulacyjne;j rz. ochrona orzed
21 | 2_233_ W Biata w km 0+000 -5+150 m. Czechowice-Dziedzice, pr 13,900,000.00 planowane do 2021
: ¢ ) powodzig
Bestwina, woj. Slgskie
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10. PODSUMOWANIE | WNIOSKI

PODSUMOWANIE

Nadrzednym celem planowania w gospodarce wodnej jest zagwarantowanie zrownowazonego
rozwoju dla kazdego obszaru dorzecza — zaspokojenie kluczowych potrzeb zwigzanych z gospodarkg
wodng, przy jednoczesnej ochronie zasobéw przyrodniczych i stanu srodowiska. Niniejszy dokument
jakim jest MasterPlan dla obszaru dorzecza Wisty spetnia te przestanki, a réwnoczesnie stanowi
zrodto wskazéwek i rekomendacji dla przedsiewzie¢ bedgcych obecnie na etapie wczesnego
planowania w celu zachowania zgodnosci z RDW. Dokument obejmuje przede wszystkim inwestycje
odpowiadajgce na lokalne i regionalne potrzeby zwigzane z gospodarowaniem wodami, zgtoszone
W przewazajgcej czesci przez lokalne samorzady, urzedy regionalne, rzadziej przez inwestoréw
prywatnych. Jednakze, potrzeba realizacji tych inwestycji wynika w znacznej mierze z przyjetych juz
wczesniej planéw i programow, dla ktoérych analizowano rézne warianty i sposoby osiggniecia
zaktadanych celéw.

Aby zapewni¢ wtasciwg realizacje niniejszego projektu, w jego przygotowaniu uczestniczyli specjalisci
z wielu dziedzin z zakresu szeroko rozumianej ochrony $rodowiska, gospodarki wodnej, w tym
specjalisci w dziedzinie wod powierzchniowych i podziemnych, wod przejsciowych i przybrzeznych,
rolnictwa, budowli hydrotechnicznych, przemystu, gospodarki komunalnej, hydrobiologii, chemii oraz
innych nauk i specjalizaciji.

Inwestycje zgtoszone do analizy w MasterPlanie obejmujg nie tylko planowane dziatania, ale réwniez
szereg projektow zrealizowanych lub bedgcych w trakcie realizacji. Dwie ostatnie grupy inwestycji
powinny byty zosta¢ poddane ocenie na etapie opracowania pierwszych planéw gospodarowania
wodami.

Sposrod  wszystkich przedsiewzie¢ przeanalizowanych w MasterPlanie przewazajgcg grupg
sg inwestycje zwigzane z ochrong przeciwpowodziowg. Przewaga liczebna tego typu przedsiewziec
nad grupg inwestycji realizowanych z uwagi na inny cel jest wyrazna i jasno wskazuje, iz problem
ochrony przeciwpowodziowej generuje wiekszo$¢ potrzeb inwestycyjnych dla obszaru dorzecza Wisty.

Uzasadnienie koniecznosci realizacji ww. inwestycji potwierdzajg réwniez wyniki analizy map
zagrozenia powodziowego. Mozna stwierdzi¢, iz intensywnosé planowanych dziatann dostosowana
zostata do potrzeb jakie ujawniono podczas doktadnego modelowania hydraulicznego.

Wsréd inwestycji zgtoszonych oraz uwzglednionych w MasterPlanie liczng grupe stanowig réwniez
przedsiewziecia zwigzane z utrzymaniem istniejacych obiektéw i zabudowy hydrotechnicznej, ktére
z uwagi na zakres prac, nie powodujg oddziatywan stanowigcych istotny wptyw na stan jednolitych
czesci wod oraz ustalonych dla nich celéw $rodowiskowych. Inwestycje tego typu stanowig
odzwierciedlenie probleméw lokalnych i regionalnych jednostek zaangazowanych w planowanie
w gospodarce wodnej i wskazujg przede wszystkim na koniecznos¢ zaspokojenia doraznych potrzeb
zwigzanych z uzytkowaniem juz istniejgcych obiektow.

Koniecznos¢ inwestowania w ochrone przeciwpowodziowg jest wynikiem zaréwno wieloletnich
zaniedbah w zakresie inwestycji z tego zakresu, jak i efektem niewtasciwego planowania
przestrzennego, skutkujacego miedzy innymi zabudowg terenéw narazonych na wystepowanie
powodzi. Czynna ochrona przed powodzig takich obszaréw wymusza koniecznos¢ realizaciji
inwestycji, ktére zwykle odznaczajg sie silnym oddziatywaniem na $rodowisko przyrodnicze, w tym
przede wszystkim na jednolite czesci wéd. W zwigzku z powyzszym, wérdd projektdw ocenionych jako
negatywnie wptywajgce na stan JCW oraz moggce powodowac nieosiggniecie celéw srodowiskowych,
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znalazty sie przede wszystkim inwestycje dotyczace zabudowy poprzecznej, budowy zbiornikdw
retencyjnych oraz regulacji ciekéw.

Wiele z analizowanych przedsiewzige¢ zlokalizowanych jest w granicach lub bezposrednim sgsiedztwie
obszaréw Natura 2000. Najwiecej tego typu przedsiewzie¢ w obszarze dorzecza Wisty wystepuje
w regionie Srodkowej Wisty. Lokalizacja danej inwestycji w obszarze Natura 2000, zgodnie z przyjeta
metodyka, traktowana byta jako potencjalne zagrozenie dla celéw dla ktérych obszary te zostaty
wyznaczone, za wyjatkiem sytuacji, w ktérych zakonczone juz postepowanie sSrodowiskowe
wykluczyto takie zagrozenie. Nie oznacza to jednak, iz realizacja tych przedsiewzie¢ stanowi¢ bedzie
oczywiste i pewne zagrozenie dla obszaréw chronionych. Przyjeta, mocno zachowawcza metoda
oceny, zwraca ha koniecznos¢ zachowania szczegdlnej czujnosci w przypadku grupy projektow
wystepujacych na obszarach Natura 2000. A sytuacja taka wynika z braku wystarczajgcych danych
do sformutowania ostatecznej oceny.

Kazdorazowo, oceniajgc przedsiewziecie w ramach przedmiotowego dokumentu, starano sie
korzysta¢ ze wszystkich udostepnionych zrodet danych, zachowac¢ indywidualne podejscie do kazdej
analizy oraz uwzgledni¢ szersze spojrzenie na mozliwe oddziatywania w ramach analizowanego
obszaru. MasterPlan powinien zatem by¢ dokumentem ukierunkowanym na utrzymanie i osiggniecie
dobrego stanu wod, a jednoczesnie przyczyni¢ do zachowania zrdwnowazonego rozwoju w obszarze
dorzecza.

Poniewaz inwestycje stuzgce ochronie przed powodzig sg dominujgce ws$réd wszystkich
analizowanych przedsiewzie¢, przyszte planowanie, zgodnie z Dyrektywg Powodziowg i potrzebami
wynikajacymi z RDW, oprzeé nalezy przede wszystkim na racjonalnym planowaniu przestrzennym,
poprzez wigczenie w caly proces potrzeb ochrony zasobow wodnych i ekosystemédw od nich
zaleznych.

WNIOSKI

1. Inwestycje poddane ocenie w MasterPlanie dla obszaru dorzecza Wisty to: inwestycje
zrealizowane (354 inwestycji), inwestycje w trakcie realizacji (274 inwestycji) oraz inwestycje
planowane do 2021 r. (675 Inwestycji). Ze szczegdtowo przeprowadzonych analiz wynika,
iz wszystkie wspoffinansowane ze srodkéw UE inwestycje zrealizowane i w trakcie realizacji
spetniajg wymagania RDW. Oznacza to, ze przedmiotowe inwestycje w wyniku oceny znalazty
sie na liscie nr 1 oraz liscie nr 2, obejmujgcej projekty, dla ktérych przewiduje sie odstepstwo
zart. 4.7.

2. W wyniku opracowania MasterPlanu dla obszaru dorzecza Wisty wyodrebniono 2 grupy
inwestycji:

- Lista nr 1 - inwestycje, ktére nie majg negatywnego wptywu na stan wéd (fgcznie 1282
inwestycji);

- Lista nr 2 - inwestycje, ktére mogg mie¢ lub majg negatywny wptyw na stan wéd
(tacznie 252 inwestycji) tj.;

x inwestycje, dla ktérych przewiduje sie odstepstwo z art. 4 ust. 7 RDW — 155
inwestyciji,

x inwestycje, dla ktérych MasterPlan nie zawiera uzasadnienia dla ustanowienia
odstepstwa z art. 4 ust. 7 RDW — 97 inwestycji.

3. Planowane inwestycje z Listy nr 1 sg wskazane jako niewptywajgce na stan wod, w zwigzku
z tym ich realizacja bedzie mozliwa bez dalszych obostrzen.
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4. Planowane inwestycje z Listy nr 2, dla ktérych w MasterPlan przewiduje sie odstepstwo z art.
4 ust. 7 RDW zostang wpisane do aktualizacji planéw gospodarowania wodami i przypisane
im zostanie odstepstwo z art. 4 ust. 7 RDW, a ich realizacja bedzie mozliwa po wydaniu
wihasciwych decyzji administracyjnych.

5. Planowane inwestycje z Listy nr 2, dla ktérych MasterPlan nie zawiera uzasadnienia dla
ustanowienia odstepstwa z art. 4 ust. 7 RDW, nie zostang wpisane do aktualizacji planéow
gospodarowania wodami, a ich realizacja nie bedzie mozliwa.

6. Niezbedna jest zmiana zapiséw ustawy OOS, polegajgca na dopuszczeniu mozliwosci
realizacji inwestycji w okresie pomiedzy kolejnymi aktualizacjami PGW w przypadku, gdy
inwestycja nie ma wptywu na stan wdd lub udowodnione jest spetnienie warunkow dla
przypisania odstepstwa z art. 4 ust. 7 RDW.
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