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PROGNOZA ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO 1laPGW DLA OBSZARU DORZECZA WISLY

Zatacznik E.2. Pisemne podsumowanie do IlaPGW dla obszaru dorzecza Wisty

1 Wprowadzenie

Plan gospodarowania wodami, jako dokument w dziedzinie gospodarki wodnej wyznaczajgcy ramy dla
pdzniejszej realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac na sSrodowisko, w tym mogacych
powodowac znaczgce oddziatywania na obszary Natura 2000, podlega obowigzkowi poddania go
strategicznej ocenie oddziatywania na $rodowisko (dalej SOOS).

Zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 14 ustawy 00s, postepowanie w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko
skutkdow realizacji polityki, strategii, planu lub programu, w tym projektu llaPGW, obejmuje
w szczegdblnosci:

e uzgodnienie stopnia szczegdtowosci informacji zawartych w prognozie oddziatywania na
srodowisko,

e sporzadzenie prognozy oddziatywania na srodowisko,

e uzyskanie wymaganych ustawag opinii,

e zapewnienie mozliwosci udziatu spoteczenstwa w postepowaniu.

W mysl art. 55 ustawy 00$, przed przyjeciem przez organ administracji dokumentu strategicznego
bierze on pod uwage ustalenia zawarte w prognozie oddziatywania na srodowisko, opinie organow
bioracych udziat w postepowaniu w sprawie SOOS oraz uwagi i wnioski zgtoszone w ramach konsultacji
spotecznych.

Do przyjetego dokumentu zatacza sie:

e uzasadnienie zawierajgce informacje o udziale spoteczenstwa w postepowaniu oraz o tym, w jaki
sposéb zostaty wziete pod uwage i w jakim zakresie zostaty uwzglednione uwagi i wnioski
zgtoszone w zwigzku z udziatem spoteczenstwa,

e pisemne podsumowanie zawierajgce: uzasadnienie wyboru przyjetego dokumentu w odniesieniu
do rozpatrywanych rozwigzan alternatywnych oraz informacje, w jaki sposéb zostaty wziete pod
uwage i w jakim zakresie zostaty uwzglednione ustalenia zawarte w prognozie oddziatywania na
$rodowisko, opinie organdw administracji uczestniczacych w SOOS, zgtoszone uwagi i wnioski,
wyniki postepowania dotyczgcego transgranicznego oddziatywania na srodowisko (jezeli byto
przeprowadzone) oraz propozycje dotyczagce metod i czestotliwosci przeprowadzania
monitoringu skutkow realizacji postanowien dokumentu.

Przedmiotem niniejszego opracowania jest pisemne podsumowanie do IlaPGW dla obszaru dorzecza
Wisty (dalej Pisemne podsumowanie).

Organ opracowujgcy projekt 1laPGW — PGW WP - przekazuje przyjety dokument wraz z Pisemnym
podsumowaniem, organom, ktére braty udziat w SOOS: Generalnemu Dyrektorowi Ochrony
Srodowiska, Gtéwnemu Inspektorowi Sanitarnemu oraz Dyrektorowi Urzedu Morskiego w Gdyni (art.
55 ust. 4 ustawy 005§).
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Na podstawie art. 55 ust. 5 ustawy o0o0$ organ opracowujacy projekt laPGW - PGW WP - jest
obowigzany prowadzi¢ monitoring skutkéw realizacji postanowien przyjetego dokumentu w zakresie
oddziatywania na srodowisko, zgodnie z czestotliwoscig i metodami przedstawionymi w Pisemnym
podsumowaniu.

2 Uzasadnienie wyboru przyjetego dokumentu w odniesieniu do
rozpatrywanych rozwigzan alternatywnych

W prognozie oddziatywania na $rodowisko projektu [laPGW przeanalizowano dziatania okreslone
w projekcie 1laPGW, przeprowadzono ocene ich wptywu na srodowisko i nie stwierdzono mozliwosci
wystgpienia znaczacych negatywnych oddziatywan, poniewaz sg one ukierunkowane na ochrone waéd
i Srodowiska jako catosci. W zwigzku z powyzszym nie stwierdzono koniecznosci lub zasadnosci doboru
rozwigzan alternatywnych na poziomie katalogu dziatan krajowych, katalogu dziatarn dla
poszczegdblnych kategorii wéd oraz na poziomie zestawdw dziatan przypisanych poszczegdlnym jcw.
W wyniku zgtoszonych uwag i wnioskéw dotyczgcych m.in. rozwigzan alternatywnych (wariantowania)
ponownie przeanalizowano w procedurze strategicznej oceny oddziatywania na Srodowisko te
zagadnienia i nie stwierdzono koniecznosci wskazywania rozwigzan alternatywnych.

3 Informacja, w jaki sposdb zostaty wziete pod uwage i w jakim zakresie
zostaty uwzglednione ustalenia zawarte w prognozie oddziatywania na
srodowisko

IlaPGW dla obszaru dorzecza Wisty, w tym w szczegdlnosci w zakresie celdw, obszaréw interwencji,
kategorii i typdw dziatan ujetych w zestawach dziatan odnosi sie do poszanowania iochrony
srodowiska, w tym zdrowia i jakosSci zycia ludzi. Plan ma charakter prosrodowiskowy, zgodny
z zasadami zréwnowazonego rozwoju oraz zbiezny z celami S$rodowiskowymi wyznaczonymi
w dokumentach strategicznych szczebla miedzynarodowego, unijnego, krajowego oraz regionalnego.
Okresla uwarunkowania $rodowiskowe oraz identyfikuje problemy z zakresu srodowiska oraz presje
na wody, ktdre sg jedng z podstaw do okreslenia dziatan jakie bedg podejmowane w celu poprawy
stanu i jakosci wod oraz od wody zaleznych.

W toku przeprowadzonych analiz nie zidentyfikowano dziatari, ktére na etapie SOOS mogtyby zosta¢
ocenione jako stwarzajgce wysokie prawdopodobienstwo wywotania konfliktéw spotecznych
czy silnego oporu srodowisk i organizacji ekologicznych wystepujgcych w interesie ochrony obszaréw
szczegblnie cennych przyrodniczo. Zaplanowane dziatania nie bedg wptywaty na pogtebienie
wystepujacych w srodowisku presji, nie przewiduje sie znaczgco negatywnego oddziatywania
na jakikolwiek element sSrodowiska poddawany ocenie w Prognozie, w tym w szczegdlnosci na obszary
sieci Natura 2000.

Tabela ponizej stanowi podsumowanie wynikéw analiz.
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Tabelal Podsumowanie wynikéw analizy w zakresie prognozowanych oddziatywan wraz z oceng sposobu
oraz stopnia uwzglednienia problemow oraz celow ochrony komponentéow $rodowiska

Ryzyko wystgpienia
zZnaczaco negatywnych
oddziatywan

Odpowiedz na problemy |Wptyw na realizacje celow

Komponent srodowiska
ochrony ochrony

Ludzie, w tym jakos¢ zycia
i zdrowie

Roznorodnosc biologiczna,
fauna i flora; w tym
obszary objete ochrong

\Wody powierzchniowe

\Wody podziemne

Zasoby naturalne

Powietrze

Klimat

Powierzchnia ziemi,
w tym gleby

Krajobraz

Zabytki i dobra materialne

Skala oceny:
Ryzyko wystqgpienia znaczgco

negatywnych oddziatywari

Odpowiedz na problemy ochrony

Wptyw na realizacje celéw ochrony

wysokie pogtebia zagraza realizacji
Srednie bez (istotnego) wptywu bez (istotnego) wptywu
niskie wpisuje sie wspiera/wzmacnia

Zrédto: opracowanie wtasne

Prognozowany efekt skumulowany rozumiany jako zgrupowanie dziatan w obrebie danego terenu
ocenia sie w Prognozie w kategoriach wptywu generalnie pozytywnego. Zamierzone w projekcie
IlaPGW efekty srodowiskowe beda niosty ze sobg znaczne korzysci dla sSrodowiska naturalnego, w tym
przede wszystkim w zakresie poprawy jakosci wéd. Roztozenie w czasie planowanych na jednym
obszarze dziatan o charakterze stricte technicznym pozwoli natomiast skutecznie zniwelowaé mozliwe
kumulowanie sie negatywnych oddziatywan, zwigzanych z fazg ich realizacji (prace budowlane,
przebudowy, rozbudowy).

Nie stwierdzono ryzyka wystgpienia znaczacych oddziatywan negatywnych o charakterze
transgranicznym.

Wskazane w dokumencie dziatania z zatozenia majg doprowadzi¢ do poprawy stanu wéd, ich zasobdéw
oraz warunkow korzystania z wéd, jak réwniez poprawy stanu siedlisk oraz gatunkéw roslin i zwierzat
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zaleznych od wéd. Posrednio, jako rezultat poprawy stanu wdd oraz obszaréw chronionych od nich
zaleznych, spodziewac sie nalezy korzystnego wptywu na jakos¢ zycia i zdrowie ludzi, na ochrone
a nawet poprawe biordznorodnosci, zachowanie spdjnosci sieci ekologicznej oraz zasobdw flory
i fauny, na poprawe lokalnych warunkéw aerosanitarnych i ochrone klimatu oraz uwzglednienie
adaptacji do zmian klimatu, w przypadku dziatarn klimatozaleznych. Przewidziane w Planie dziatania
przyczynig sie do ochrony zasobow naturalnych, powierzchni ziemi (w tym gleb), poprawy waloréw
krajobrazowych oraz do zachowania dziedzictwa kulturowego (poprzez m.in. wptyw na ograniczenie
wptywu czynnikow bedacych przyczyng degradacji obiektéw zabytkowych zwigzanych z wodami)
oraz generalnie do podniesienia $wiadomosci ekologicznej w zakresie racjonalnej gospodarki wodnej
oraz rolnej. Spodziewany korzystny wptyw wdrozenia llaPGW poteguje wzajemna komplementarnos¢
oraz synergicznos¢ dziatan w nim ujetych.

Dla wzmocnienia wspomnianej synergicznosci dziatan w ramach llaPGW zaplanowano m.in. dziatania
edukacyjne, poniewaz dla zapewnienia dtugoterminowych efektéw wprowadzanych dziatan niezbedne
jest zapewnienie odpowiedniej edukacji dla korzystajacych z wod, aby poprzez Swiadome ich dziatania
unikac¢ i eliminowac zagrozenia oraz potencjalne zrddta presji. W ramach okreslonych w [laPGW dziatan
edukacyjnych i doradczych dla rolnikdw rekomendowane jest uwzglednienie kompleksowo zagadnien
dotyczacych wptywu nadmiernego nawozenia pdl na stan wéd, z uwzglednieniem wptywu na stan wéd
morskich.

Plany Gospodarowania Wodami stanowig w krajowej oraz unijnej polityce rozwoju gtéwny dokument
planistycznym w zakresie ksztattowania stanu zasobéw wodnych na obszarze dorzeczy i wyznaczania
zasad gospodarowania nimi. Tym samym wazne jest aby 1laPGW stat sie w kolejnym cyklu
planistycznym (2022-2027) faktycznym fundamentem dziatarn w zakresie ochrony zasobéw wodnych
i racjonalnego gospodarowania nimi w Polsce - zgodnego z zatozeniami RDW, przy jednoczesnym
stosowaniu zasady zréwnowazonego rozwoju.

Wyznaczane w planach zasady gospodarowania wodami powinny by¢ co najmniej zbiezne z zasadami
rozwoju zrownowazonego, rozumianego jako forma eksploatacji szeroko rozumianych zasobdw
przyrody, ktdra pozwala na zaspokojenie obecnych i przysztych potrzeb spotecznych, ale rGwnoczesnie
nie prowadzi do degradacji srodowiska. Rozwdj taki polega na powigzaniu rozwoju gospodarczego
i wzrostu jakosci zycia ludnosci z dobrym stanem Srodowiska i dgzeniem do zachowania srodowiska
dla przysztych pokolen. Jak wykazaty analizy przeprowadzone w ramach Prognozy, laPGW wpisuje sie
w tak zdefiniowang idee zrwnowazonego rozwoju.

Dobrane na potrzeby realizacji 11aPGW zestawy dziatan ukierunkowane sg na osiggniecie celdw
srodowiskowych dla wéd powierzchniowych, podziemnych i obszaréw chronionych. Dobdr tych
dziatan w kazdym cyklu planistycznym poprzedza szereg analiz i prac przygotowawczych
ukierunkowanych na okresélenie peftnego obrazu stanu jcw i postepu w osigganiu celdw
srodowiskowych. Na bazie tych informacji formutowane sg zapisy planéw gospodarowania wodami,
ktore stuzg koordynacji dziatanh majacych na celu osiggniecie lub utrzymanie co najmniej dobrego stanu
wod oraz ekosystemow od wadd zaleznych, poprawe stanu zasobdw wodnych, poprawe mozliwosci
korzystania z wdd, zmniejszenie ilosci wprowadzanych do wdéd lub do ziemi substancji mogacych
negatywnie oddziatywa¢ na wody, poprawe ochrony przeciwpowodziowej oraz przeciwdziatanie
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skutkom suszy. Wyzej wymienione cele tgczg w sobie szeroko rozumiany interes spotfeczny,
gospodarczy oraz srodowiskowy.

Podsumowujac uznaje sie, ze 1laPGW wyczerpujgco definiuje dziatania jakie zostang podjete dla
osiggniecia zaktadanych celdw $rodowiskowych wdd oraz obszaréw chronionych. Przedstawione
ponizej rekomendacje majg na celu podkreslenie zagadnien najistotniejszych z punktu widzenia
srodowiskowych aspektow procesu wdrazania i realizacji postanowien tego dokumentu
strategicznego, s to:

Zgodnie z zasadg przezornosSci zwrdcenie szczegdlnej uwagi na aktywne zaangazowanie organdw
administracji wiasciwych do spraw wadd i ochrony srodowiska w konsultacjach spotecznych projektu
l1aPGW.

Zadbanie o catosciowe i kompleksowe wdrazanie dziatan zaplanowanych w [laPGW, tak aby efektywnie
przynosity pozytywne skutki dla stanu i jakosci wdd (zwrdcenie szczegdlnej uwagi na monitoring
postepu realizacji dziatan).

Zapewnienie podejscia do analiz oraz realizacji laPGW zgodnie z zasadg planowania i podejmowania
dziatan ,od Zrédet do ujscia”, ze szczegdlnym zwrdceniem uwagi na dziatania podejmowane w jewp
rzecznych. Catosciowe i kompleksowe wdrazanie dziatan aby efektywnie przynosity pozytywne skutki
dla stanu i jakosci wod.

Zwrdcenie uwagi na konieczno$¢ zapewnienia odpowiedniego stanu budowli pietrzacych.

Objecie kompleksowymi analizami catego cyklu obiegu wody w przemysle, czyli pobory - zuzycie wody
- oczyszczanie - zrzut Sciekéw przemystowych; oraz odwodnien tam gdzie sg prowadzone (dziatanie
szczegoOlnie istotne dla jewpd).

Promocja dziatan ukierunkowanych na wdrazanie gospodarki o obiegu zamknietym.

Biezgca kontrola i aktywne zapobieganie zagrozeniom wynikajgcym z katastrof w transporcie lgdowym
i morskim, powaznych awarii przemystowych, zagrozen radiacyjnych z elektrowni jadrowych
potozonych w sasiedztwie granic naszego kraju. Biezgca aktualizacja procedur postepowania w
przypadku wystgpienia sytuacji awaryjnych, kryzysowych itp.

Na etapie realizacji przedsiewzie¢ (m.in. z zakresu gospodarki $ciekowej) uwzglednianie analiz
dotyczacych odpornosci infrastruktury i terendw na zmiany klimatu, optymalizacja zadan adaptacji do
zmian klimatu, w szczegdlnosci zwigzanych z podnoszeniem sie poziomu morza i jego skutkow dla
funkcjonowania strefy na styku ladu i morza, a takze zalewaniem najnizej potozonych terendw, na
ktorych znajduje sie zagospodarowanie moggce stanowic zagrozenie dla wod.
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4 Informacja, w jaki sposob zostaly wziete pod uwage i w jakim zakresie
zostaty uwzglednione opinie wtasciwych organow

Zgodnie z art. 54 ust. 1 ustawy 00$, organ opracowujacy projekt dokumentu podlegajacego SOOS,
poddat projekt IlaPGW wraz z prognozg oddziatywania na srodowisko, opiniowaniu przez wtasciwe
organy - w przypadku 1laPGW na obszarze dorzecza Wisty - GDOS, GIS oraz Dyrektora UM w Gdyni.

4.1 Opinia Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska

PGW WP otrzymato opinie Generalnego Dyrektora Ochrony $rodowiska pismem znak DOOS-
TSO0S$.410.19.2021.TW z dnia 15 listopada 2021 r. W tabeli 2 ponizej zestawiono opinie wraz
z informacjg w jaki sposdb PGW WP opracowujacy projekt dokumentu wzigt jg pod uwage przed
przyjeciem llaPGW.
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Tabela2 Opinia Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska wraz z informacja w jaki sposéb zostata wzieta pod uwage
. _ Sposob
- L2 Proponowana zmiana Uzasadnienie proponowanych .. . . _
L.p. Opinia — tres¢ . uwzglednienia Uzasadnienie sposobu uwzglednienia opinii
Prognozy/ Planu zmian ..
opinii
1 Prognoza w dominujgcym stopniu koncentruje Uwzglednienie Prognoza oddziatywania na srodowisko projektu [laPGW jest dokumentem, w ktérym dokonuje sie oceny

sie na skutkach (generalnie
pozytywne) wdrozenia tzw. ,zestawu dziatan
dobranych indywidualnie do potrzeb danej jcw,

ukierunkowanych na eliminacje lub minimalizacje

uznanych za

zidentyfikowanych presji” i ich adekwatnosci w
Swietle zatozonych celéw. O ile analiza wptywu na
srodowisko dziatan, ktdre wg zatozert APGW maja
po zrealizowaniu przyczyni¢ sie do osiggniecia
celédw srodowiskowych jew, jest istotna, to jednak
jej uwzglednienie w prognozie nie upowaznia do
pominiecia weryfikacji i zbilansowania
oddziatywan powodowanych przez
przedsiewziecia o mozliwych niekorzystnych
konsekwencjach dla srodowiska.

Nalezy tez zaznaczy¢, ze celem prognozy i catej
strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko
nie jest ocena adekwatnosci planowanych dziatan
do wymogdéw ramowej dyrektywy wodnej, a
przede wszystkim obiektywna identyfikacja
oddziatywan na $rodowisko, w tym na
srodowisko wodne. Zatem charakterystyka
skutkdw nie powinna by¢ zdominowana przez
opis  efektu

stuzgcych

dziatan  nieinfrastrukturalnych

srodowisku, a przede wszystkim
skupia¢ sie na okresleniu ryzyka wystgpienia

oddziatywan negatywnych.

czesciowe

elementdw, ktére beda realizowane w wyniku przyjecia ocenianego dokumentu. Takimi elementami w przypadku
projektu IlaPGW sg skategoryzowane dziatania ujete w zestawach dziatan 11aPGW. W prognozie oceniane jest to,
co przewiduje sie do realizacji w wyniku przyjecia ocenianego dokumentu. Podstawg do opracowania prognozy
sg kategorie dziatan i zestawy dziatan okreslone w projekcie [laPGW dlatego przyjeto stosownie do tej podstawy
metodyke oceny wptywu na srodowisko. Zostata ona opisana i przedstawiona graficznie w prognozie.

Analizy prognostyczne w ramach SOOS z uwagi na charakter ocenianego dokumentu, dokonywane s3 na poziomie
Zafacznik C1:
charakterystyka oddziatywan ma na celu prezentacje i typologizacje dziatan pod wzgledem oddziatywan dla

strategicznym co determinuje koniecznos¢ przyjecia pewnych typologii oddziatywan.
umozliwienia dokonywania analiz na kolejnych krokach zgodnie z przyjeta metodyka. Szczegétowe analizy
oddziatywania kazdego przedsiewziecia przeprowadzane bedg na etapie postepowan administracyjnych
przygotowania do realizacji.

Prognoza, zawierajgca analizy wptywu kategorii dziatan i zestawdw dziatan na srodowisko przewidziane do
wdrozenia na podstawie 1laPGW, nie moze i nie zastepuje koniecznosci oceny skutkéw sSrodowiskowych,
prowadzonych na etapie uzyskiwania zgody na realizacje konkretnego przedsiewziecia, w tym zgod
wodnoprawnych, decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, oceny oddziatywania przedsiewziecia na obszar
Natura 2000 prowadzonej zgodnie z art. 96.

W podobnym duchu wypowiada sie tez Dyrektywa 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27
czerwca 2001 r. w sprawie oceny wptywu niektorych plandw i programoéw na srodowisko wskazujgc w art. 5.2, ze
Prognoza zawiera informacje, ktére mogg by¢ racjonalnie wymagane, z uwzglednieniem zakresu, w jakim niektore
sprawy mogg zosta¢ witasciwiej ocenione na réznych etapach tego procesu, w celu unikniecia powielania oceny.

Odnosnie uwagi dot. braku przeprowadzenia analizy ryzyka wystgpienia skutkdw negatywnych ocenianych
dziatan, pragniemy zauwazyé, ze - pomijajac fakt doboru dziatan w zestawach na etapie tworzenia IlaPGW tak aby
zminimalizowad oddziatywania negatywne - analiza taka zostata rozpoczeta w prognozie juz na etapie opisu stanu
faktycznego $rodowiska, poprzez kwalifikacje mozliwych powigzan i interakcji, jakie mogg zachodzi¢ pomiedzy
ocenianym komponentem a dziataniami z zakresu gospodarki wodnej w wyniku przebiegu realizacji i skutkdéw
zaplanowanych dziatan. W ramach okreslania zagadnied potencjalnego oddziatywania okreslono stan i
wrazliwos¢ elementéw kazdego z elementéw Srodowiska przy uwzglednieniu powigzan miedzy nimi. Uzyskane
informacje zestawiono nastepnie z czynnikami mozliwych oddziatywan. W ten sposéb okreslono ryzyko
wystepowania oddziatywan negatywnych, rozumiane jako natozenie sie czynnika sprawczego jakim jest element
realizacji / eksploatacji efektéw czy dziatar na wrazliwy na dany czynnik oddziatywania element $rodowiska.

Projekt 1laPGW nie wyznacza ram dla realizacji ,przedsiewzie¢ o mozliwych niekorzystnych konsekwencjach dla
$rodowiska”, rozumianych jako przedsiewziecia moggce znaczgco oddziatywaé na srodowisko, ani nie przewiduje
realizacji takich inwestycji. Podkresla sie, ze inwestycje wymienione w ,Wykazie Inwestycji i Dziatan” nie sg
wyrazem realizacji laPGW — Wykaz ten petni wytgcznie funkcje sprawozdawczg na temat juz ustanowionych (w
aPGW z 2016 r. oraz w ramach decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wydanych z zastosowaniem
przestanek) odstepstwa, o ktérych mowa w art. 4.7 Ramowej Dyrektywy Wodnej oraz art. 68 ustawy Prawo
wodne. Projekt 1aPGW nie ustanawia odstepstw dla nowych dziatan i inwestycji.

Prognoze uzupetniono o tresci podkreslajgce mozliwe niekorzystne konsekwencje dziatan dla poszczegdlnych
komponentéw $rodowiska, zawarte w podsumowaniach do komponentéw: ludzie, bioréznorodnos$é, wody
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powierzchniowe, powietrze. Tym samym dla zadnego z elementédw Srodowiska nie prognozuje sie wystgpienia
znaczaco negatywnych oddziatywan na $rodowisko w wyniku realizacji laPGW. Pogtebiona analiza oddziatywan
negatywnych mogacych potencjalnie wptywaé na kumulowanie sie oddziatywan zostata uzupetniona w
podrozdziale 6 Analiza charakteru i znaczenia oddziatywan skumulowanych.
2 W odniesieniu do pierwszej ze wskazanych | Ocena wptywu inwestycji Uwzglednienie Zgodnie z informacjami przedstawionymi w czesci metodycznej Prognozy, zawartos¢ i stopien szczegdtowosci

kategorii  interwencji, obejmujgcych  tzw.
,przedsiewziecia derogowane” zastrzezono (str.
33 prognozy), ze wykaz planowanych inwestycji i
dziatan, ktére mogg spowodowac nieosiggniecie
dobrego stanu wdd lub pogorszenie dobrego
stanu wdd, nie jest réwnoznaczny z wykazem
przedsiewzie¢ wprowadzanych przez APGW.
Petni on funkcje sprawozdawczg i m.in. w zwigzku
z tym przyjeto, ze ,,celem Prognozy nie jest ocena
tych
ocenianego

skutkéw
przedsiewzie¢,
dokumentu, ani tym bardziej analiza rozwigzan

srodowiskowych  realizacji

jako sktadowej
alternatywnych dla tych dziatan”. Wskazane
zaniechanie skutkuje zmniejszeniem naktaddéw
niezbednych do przeprowadzenia analiz, jednak
nie znajduje uzasadnienia w Swietle nadrzednego
zatozenia  kompleksowosci  planowania i
realizowania dziatan zmierzajgcych do poprawy

stanu waéd oraz szacowania oddziatywan.

derogowanych powinna
zostac przedstawiona w
prognozie. Jej poziom
szczegotowosci nalezy
dostosowac do poziomu
szczegotowosci
osiggnietego w
planowaniu
poszczegdlnych
przedsiewziec. Z kolei cel
analiz nalezy zorientowaé
na dostarczenie danych,
ktore nastepnie —takze w
ramach opracowywania
prognozy — zostang
wykorzystane do
zbilansowania réznego
rodzaju oddziatywan
powodowanych przez
przedsiewziecia
derogowane oraz przez
zestawy zaplanowanych
dziatan, prace
utrzymaniowe i inne
planowane inwestycje.

czeSciowe

Prognozy z jednej strony determinujg zapisy samej ustawy 00§, z drugiej zas uzgodnienia z organami oraz przede
wszystkim struktura i zawarto$¢ ocenianego dokumentu.

W praktyce SOOS dominujg dwa modele oceny réznigce sie zasadniczo stopniem szczegétowoséci prowadzonych
analiz. Model oceny baseline-led oraz objective-led (United Nations - Strategic Environmental Assessment Course
Module.

Pierwszy model oceny wzorowany jest bezposrednio na inwestycyjnej procedurze oceny oddziatywania na
Srodowisko. Przy zastosowaniu tego podejscia ocenie poddaje sie bezposrednie oddziatywania poszczegdlnych
przedsiewzie¢ na Srodowisko. Metoda sprawdza sie w przypadku dokumentéw wytyczajgcych nie tylko ramy
realizacji przyktadowych inwestycji, ale odnoszgcych sie w tresci do konkretnych okreslonych inwestycji majacych
na etapie oceny okreslong lokalizacje oraz okredlony przyblizony ksztatt i zasieg.

Drugi model oceny stanowi model oparty na brytyjskich doswiadczeniach z oceng polityk (policy appraisal).
Najwazniejszg role w tym modelu odgrywa identyfikacja celéw samego dokumentu, skutkdw ich realizacji i ocena
czy kwestie srodowiskowe zostaty w nich nalezycie ujete - nie za$ bezposrednie oddziatywanie poszczegdlnych
inwestycji na $rodowisko. Model sprawdza sie w ocenie dokumentéw, ktére nie wyznaczajg ram realizacji
poszczegdlnych przedsiewzie¢, a jedynie nakreslaja kierunki rozwoju réznych proceséw w sferze spotecznej,
gospodarczej, prawnej lub srodowiskowej. Jest to model dedykowany do oceny dokumentu, w ktédrym
identyfikowane s3g gtéwnie obszary i dziatania, a planowane przyktadowe projekty nie majg konkretnych
lokalizacji oraz gdy nie ma wyznaczonych termindw realizacji tych projektdw, ani rozwigzan technicznych ich
realizacji.

Z uwagi na dwojaki charakter dziatan ujetych w katalogach dziatan za najbardziej uzasadnione uznano przyjecie
hybrydowego modelu oceny, faczacego elementy ww. metod.

Dziatania ujete w katalogu dziatan krajowych stanowig zbidor wytycznych i regulacji o charakterze formalno-
prawnym o zasiegu ogolnokrajowym i znajdujg zastosowanie w stosunku do kazdej kategorii wod, bez wzgledu
na rodzaj presji czy uwarunkowania danej jcw. Dziatania te poprzez swojg skale przestrzenng realizujg z géry
okreslony cel jakim jest uzyskanie efektu poprzez ,masowgq” realizacje w skali makro gtéwnego celu wszystkich
czesci wad, tj. utrzymania ich dobrego stanu / potencjatu oraz niepogarszaniu go w cyklu planistycznym 2022-
2027. W stosunku do tych dziatan, jak rowniez grupy dziatan tzw. nietechnicznych wpisanych do katalogu dziatan
dedykowanych poszczegdlnym kategoriom wdd, z uwagi na ich nieinwestycyjny charakter i/lub brak mozliwosci
doprecyzowania miejsca, czasu czy technologii ich realizacji - zastosowanie modelu oceny basline-led okazato sie
technicznie niewykonalne. W przypadku tych inwestycji ocena w Prognozie bazowata na eksperckiej ocenie
sposobu i stopnia ujecia kwestii $Srodowiskowych oraz identyfikacji charakteru (pozytywne/negatywne)
spodziewanych/oczekiwanych skutkéw srodowiskowych ich wdrozenia.

Z drugiej strony w projekcie [laPGW zaproponowano dziatania ujete w zestawy dziatarh dedykowane konkretnym
jcw. Stuzg one nie tylko utrzymaniu dobrego stanu / potencjatu, ale s3 przeznaczone do minimalizacji
obserwowanych konkretnych presji, oraz kierunkowej poprawy stanu / potencjatu danej jcw, oraz majg
zastosowanie dla tych jcw, ktére zostaty wskazane jako zagrozone nieosiggnieciem celdow srodowiskowych lub
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cele te beda obnizone wskutek derogacji. Wsrdd nich sg dziatania o charakterze technicznym, pod ktérymi kryje
sie realizacja konkretnych typdw inwestycji, w wielu przypadkach przedsiewzie¢ dookreslonych wzgledem
miejsca i co najmniej horyzontu czasowego ich planowanej realizacji. Co wiecej w duzej mierze sg to dziatania
,zaciagniete” z innych dokumentéw strategicznych odpowiadajgce celom [1aPGW (aPZRP, PPSS, czy VIaKPOSK)
poddanych juz procedurze SOOS i ocenionych. Stwarza to mozliwoé¢ przeanalizowania na generalnie wiekszym
poziomie szczegétowosci: wptywu dziatan na srodowisko; identyfikacji oddziatywan ich charakteru i skali; czy
wskazania miejsc potencjalnych kolizji przyrodniczo-przestrzennych. Przy czym w mysl art. 52 ust. 2 ustawy 0o$
analizy te zostang przeprowadzone przy uwzglednieniu informacji zawartych w prognozach oddziatywania na
Srodowisko sporzadzonych dla innych dokumentéw powigzanych z projektem llaPGW.

W zwigzku z dokonang zmiang ‘roli’ Wykazu Inwestycji i Dziatan (zatacznik nr 6 do [laPGW) w zakresie
przygotowania przedsiewzie¢ w nim uwzglednionych (funkcja sprawozdawcza Wykazu o wydanych w przesztosci
zgodach administracyjnych na realizacje przedsiewzie¢ w nim uwzglednionych, nie majaca na celu potwierdzenia
negatywnego oddziatywania poszczegdlnych przedsiewziec). W zataczniku nr 6 do projektu 1laPGW zestawiono
przedsiewziecia, ktére w przesztosci byty objete (gdy byto to wymagane) SOOS oraz postepowaniami w sprawie
oceny oddziatywania planowanego przedsiewziecia na srodowisko przed wydaniem przez wiasciwy organ decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach lub innej.

Cele Srodowiskowe poszczegdlnych jcwp, w tym réwniez odstepstwa od celéw srodowiskowych z art. 4 RDW
stanowig ustalenia IlaPGW bedgace elementem analiz ocennych w ramach Prognozy. Skutki wskazania odstepstwa
wptywajg na wrazliwo$¢ danej jcwp na presje antropogeniczng — wykorzystanie wtasciwosci zlewni jewp i
przedstawienie ich jako potencjatu sorpcyjnego, ktéry w ramach prac analitycznych nad IlaPGW stanowit jeden z
elementéw wspierajacych przeprowadzane analizy. Potencjat sorpcyjny jewp jest iloSciowym opisem warunkéw
przyrodniczych, w jakich nastepuje obieg wody i substancji chemicznych zlewni. Poprzez $cisle zdefiniowang,
ilosciowg klasyfikacje wtasciwosci srodowiska fizycznogeograficznego decydujacego o warunkach ilosciowych
obiegu wody oraz zaawansowania dziatan antropogenicznych (np. charakterystyka uzytkowania terenu, stopnia
przeksztatcenia struktury hydrograficznej czy nawozenia) mozliwe jest przypisanie kazdej zlewni jcwp liczbowego
okreslenia potencjatu sorpcyjnego. W ramach pracy Analiza znaczacych oddziatywan antropogenicznych jewp (...)
kazda zlewnia jcwp zostata zakwalifikowana do Scisle okreslonej klasy potencjatu sorpcyjnego, bazujac na
sumarycznym indeksie sktadajgcym sie z sumy indekséw opisujgcych poszczegdlne sktadowe charakteryzujgce
zlewnie.

Analiza celéw Srodowiskowych przez pryzmat wrazliwosci jewp pozwolito na wskazanie jcw wymagajgcych
szczegdblnej uwagi na etapie planowania dodatkowych inwestycji w jej obrebie. Poglagdowy wynik tych analiz —
wskazanie jcwp z okreslong wiekszg wrazliwoscig z uwagi na wskazanie odstepstw od celéw srodowiskowych —
stanowi informacje na poziomie strategicznym odpowiednim dla Prognozy dla projektu llaPGW.

Z uwagi na duzg liczbe dziatan zawartych w projektach 11laPGW, dla potrzeb oceny ich wptywu na srodowisko
zastosowana zostata ich typologizacja i agregacja w odpowiednie grupy/kategorie. Prezentacja wynikow oraz
whnioskdw w Prognozie OOS przedstawiona zostata w odniesieniu do skategoryzowanych grup dziatari/inwestycji
o poréwnywalnym charakterze w kontekscie rodzaju presji oraz skali oddziatywania.

Ocena potencjalnego wptywu realizacji postanowien dokumentu, z uwzglednieniem oddziatywan zaréwno
negatywnych, jak i pozytywnych, odniesiona zostata do poszczegdlnych komponentéw srodowiska, w tym
obszaréw chronionych z dokonaniem identyfikacji i analiz wszystkich dziatarh planowanych w obrebie obszaréw
chronionych. Analizie i ocenie poddana zostata réwniez spdjnos¢ projektdw 1laPGW z dokumentami
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strategicznymi i planistycznymi odnoszacymi sie do Srodowiska, obowigzujgcymi zaréwno na szczeblu krajowym,
jak i unijnym.
W celu uczytelnienia wynikow przeprowadzonych analiz wptywu "inwestycji derogowanych", do Rozdziatu 6
Prognozy dodano dodatkowe podsumowanie.

3 W przypadku ,katalogdéw i zestawow dziatan”, | Podsumowujgc Budowanie zestawienia ponad 10 | Uwzglednienie Zgodnie z informacjami przedstawionymi w czeSci metodycznej Prognozy, zawartosc i stopien szczegétowosci
ktore stanowig ,przedmiot analiz ocennych w |odniesienie do oceny |tysiecy dziatan (w przypadku | czesciowe Prognozy z jednej strony determinujg zapisy samej ustawy 00§, z drugiej zas uzgodnienia z organami oraz przede
Prognozie” (str. 32) przedstawiono informacje | skutkéw »Zestawu | zatgcznika wszystkim struktura i zawarto$¢ ocenianego dokumentu.
ogdlne bdo’tyczace wybranych SkUtkOVY't ktodre dt2|a'far:j "L :ale;y f,Ol_Zestf':lw_dm.aIan._RW_(:]DWIzIa ) W praktyce SOOS dominujg dwa modele oceny rdzniace sie zasadniczo stopniem szczegdtowosci prowadzonych
moga. .yc genero.wane. prlzez przylete do | stwier _ZIC’ z.e na potrzeby |1 przyplsy\’/vanle 'm chara eru analiz. Model oceny baseline-led oraz objective-led (United Nations —Strategic Environmental Assessment Course
wdrozenia kategorie dziatan (str. 236-409). | strategicznej oceny | oddziatywan wedtug uprzednio Module
Ponadto, w zatgcznikach do prognozy zestawiono | oddziatywania na | zdefiniowanego modelu, jest '

szczegotowsze dane dotyczace poszczegdlnych
kategorii dziatan (arkusze programu Microsoft

Excel zawierajgce  "katalog macierz
oddziatywan" w nazwie pliku) oraz
skonkretyzowanych  przedsiewzie¢ (arkusze

zawierajace w nazwie ,zestaw dziatan ...”). Nalezy
jednak podkredli¢, iz mimo wyeksponowania
znacznej liczby konkretnych dziatan, ktére mogg
oceny
przedsiewzie¢ o najistotniejszym oddziatywaniu

stanowi¢ punkt wyjscia do rzetelnej

na Srodowisko, charakterystyke  wptywu
zunifikowano dla réznych kategorii dziatan.
Przyktadowo - w wyniku tzw. oceny eksperckiej
stwierdzono, ze ekwiwalentny ,spodziewany
wptyw pozytywny” na réznorodnos¢ biologiczng
wystgpi w przypadku ,dziatan z zakresu kontroli
funkcjonowania urzadzen do migracji ryb”, jak i w
odniesieniu do przedsiewzie¢ infrastrukturalnych
"zmierzajgcych do zwiekszenia ilosci i czasu
retencji wod na terenach zurbanizowanych w

zlewni jewp".

Dodatkowo, podkreslenia wymaga, ze o ile
Autorzy analiz  przewidujg  wystepowanie
oddziatywan bezwzglednie korzystnych i mimo ze
w proponowanej skali uwzgledniono ,wptyw
negatywny”, to w przypadku ponad 102 tysiecy
kodowanych informacji o kierunku oddziatywan
wskazanych w zatgczniku
,01_Zestaw_dzialan_RW_ODW:isla”, ani jedna
nie wskazuje na "wptywu negatywny" (pomijajac
tym samym fakt, ze czes¢ interwencji bedzie

Srodowisko zasadne jest
wyodrebnienie, z licznej

grupy réznorodnych
dziatan, przedsiewziec
zwtaszcza

infrastrukturalnych o

mozliwym niekorzystnym
oddziatywaniu na
elementy Srodowiska (w
tym dziatan z kategorii

,uporzadkowanie i

poprawa infrastruktury
zwigzanej z gospodarka
Sciekowg na obszarze
gminy poza
aglomeracjami”, czy
budowy  zastawek) i
scharakteryzowanie

oddziatywan z

uwzglednieniem
warunkow lokalnych.

nieprzydatne w kontekscie celow
strategicznej oceny oddziatywania
na Srodowisko.

Pierwszy model oceny wzorowany jest bezposrednio na inwestycyjnej procedurze oceny oddziatywania na
Srodowisko. Przy zastosowaniu tego podejscia ocenie poddaje sie bezposrednie oddziatywania poszczegdlnych
przedsiewzie¢ na Srodowisko. Metoda sprawdza sie w przypadku dokumentéw wytyczajgcych nie tylko ramy
realizacji przyktadowych inwestycji, ale odnoszgcych sie w tresci do konkretnych okreslonych inwestycji majacych
na etapie oceny okreslong lokalizacje oraz okreélony przyblizony ksztatt i zasieg.

Drugi model oceny stanowi model oparty na brytyjskich doswiadczeniach z oceng polityk (policy appraisal).
Najwazniejszg role w tym modelu odgrywa identyfikacja celéw samego dokumentu, skutkéw ich realizacji i ocena
czy kwestie Srodowiskowe zostaty w nich nalezycie ujete — nie zas bezposrednie oddziatywanie poszczegdinych
inwestycji na srodowisko. Model sprawdza sie w ocenie dokumentéw, ktore nie wyznaczajg ram realizacji
poszczegdlnych przedsiewzie¢, a jedynie nakreslaja kierunki rozwoju réznych proceséw w sferze spotecznej,
gospodarczej, prawnej lub srodowiskowej. Jest to model dedykowany do oceny dokumentu, w ktédrym
identyfikowane sg gtéwnie obszary i dziatania, a planowane przyktadowe projekty nie majg konkretnych
lokalizacji oraz gdy nie ma wyznaczonych terminéw realizacji tych projektéw, ani rozwigzan technicznych ich
realizacji

Z uwagi na dwojaki charakter dziatan ujetych w katalogach dziatan za najbardziej uzasadnione uznano przyjecie
hybrydowego modelu oceny, tgczgcego elementy ww. metod.

Dziatania ujete w katalogu dziatan krajowych stanowig zbiér wytycznych i regulacji o charakterze formalno-
prawnym o zasiegu ogolnokrajowym i znajdujg zastosowanie w stosunku do kazdej kategorii wod, bez wzgledu
na rodzaj presji czy uwarunkowania danej jcw. Dziatania te poprzez swojg skale przestrzenng realizujg z gory
okreslony cel jakim jest uzyskanie efektu poprzez ,masowgq” realizacje w skali makro gtéwnego celu wszystkich
czesci wad, tj. utrzymania ich dobrego stanu / potencjatu oraz niepogarszaniu go w cyklu planistycznym 2022-
2027. W stosunku do tych dziatan, jak rowniez grupy dziatan tzw. nietechnicznych wpisanych do katalogu dziatan
dedykowanych poszczegdlnym kategoriom wadd, z uwagi na ich inwestycyjny charakter i/lub brak mozliwosci
doprecyzowania miejsca, czasu czy technologii ich realizacji — zastosowanie modelu oceny basline-led okazato sie
technicznie niewykonalne. W przypadku tych inwestycji ocena w Prognozie bazowata na eksperckiej ocenie
sposobu i stopnia ujecia kwestii Srodowiskowych oraz identyfikacji charakteru (pozytywne/negatywne)
spodziewanych/oczekiwanych skutkéw srodowiskowych ich wdrozenia.

Z drugiej strony w projekcie laPGW zaproponowano dziatania ujete w zestawy dziatan dedykowane konkretnym
jew. Stuzg one nie tylko utrzymaniu dobrego stanu / potencjatu, ale sg przeznaczone do minimalizacji
obserwowanych konkretnych presji, oraz kierunkowej poprawy stanu / potencjatu danej jcw, oraz majg
zastosowanie dla tych jcw, ktére zostaty wskazane jako zagrozone nieosiggnieciem celéw srodowiskowych lub
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zwigzana np. z bezposrednim oddziatywaniem na
powierzchnie ziemi w trakcie budowy).

cele te beda obnizone wskutek derogacji. Wsrdd nich sg dziatania o charakterze technicznym, pod ktérymi kryje
sie realizacja konkretnych typdw inwestycji, w wielu przypadkach przedsiewzie¢ dookreslonych wzgledem
miejsca i co najmniej horyzontu czasowego ich planowanej realizacji. Co wiecej w duzej mierze sg to dziatania
,zaciagniete” z innych dokumentéw strategicznych odpowiadajgce celom [1aPGW (aPZRP, PPSS, czy VIaKPOSK)
poddanych juz procedurze SOOS i ocenionych. Stwarza to mozliwoéé przeanalizowania na generalnie wiekszym
poziomie szczegétowosci: wptywu dziatan na srodowisko; identyfikacji oddziatywan ich charakteru i skali; czy
wskazania miejsc potencjalnych kolizji przyrodniczo-przestrzennych. Przy czym w mys| np.. 52 ust. 2 ustawy o0o$
analizy te zostang przeprowadzone przy uwzglednieniu informacji zawartych w prognozach oddziatywania na
Srodowisko sporzadzonych dla innych dokumentéw powigzanych z projektem [laPGW.

Cele srodowiskowe poszczegdlnych jewp, w tym réwniez odstepstwa od celdw sSrodowiskowych np. art. 4 RDW
stanowig ustalenia llaPGW bedgce elementem analiz ocennych w ramach Prognozy. Skutki wskazania odstepstwa
wptywajg na wrazliwo$¢ danej jcwp na presje antropogeniczng — wykorzystanie wtasciwosci zlewni jewp i
przedstawienie ich jako potencjatu sorpcyjnego, ktéry w ramach prac analitycznych nad 1laPGW stanowit jeden z
elementéw wspierajacych przeprowadzane analizy. Potencjat sorpcyjny jewp jest iloSciowym opisem warunkéw
przyrodniczych, w jakich nastepuje obieg wody i substancji chemicznych zlewni. Poprzez $cisle zdefiniowana,
ilosciowg klasyfikacje wtasciwosci srodowiska fizycznogeograficznego decydujacego o warunkach ilosciowych
obiegu wody oraz zaawansowania dziatan antropogenicznych (np. charakterystyka uzytkowania terenu, stopnia
przeksztatcenia struktury hydrograficznej czy nawozenia) mozliwe jest przypisanie kazdej zlewni jcwp liczbowego
okreslenia potencjatu sorpcyjnego. W ramach pracy Analiza znaczgcych oddziatywan antropogenicznych jewp (...)
kazda zlewnia jcwp zostata zakwalifikowana do sScisle okreslonej klasy potencjatu sorpcyjnego, bazujac na
sumarycznym indeksie sktadajgcym sie z sumy indekséw opisujgcych poszczegdlne sktadowe charakteryzujgce
zlewnie.

Analiza celéw Srodowiskowych przez pryzmat wrazliwosci jewp pozwolito na wskazanie jcw wymagajgcych
szczegdblnej uwagi na etapie planowania dodatkowych inwestycji w jej obrebie. Poglagdowy wynik tych analiz —
wskazanie jewp z okreslong wiekszg wrazliwoscig z uwagi na wskazanie odstepstw od celéw srodowiskowych —
stanowi informacje na poziomie strategicznym odpowiednim dla Prognozy dla projektu llaPGW.

Z uwagi na duzg liczbe dziatan zawartych w projektach 11aPGW, dla potrzeb oceny ich wptywu na srodowisko
zastosowana zostata ich typologizacja i agregacja w odpowiednie grupy/kategorie. Prezentacja wynikow oraz
wnioskéw w Prognozie O0S przedstawiona zostata w odniesieniu do skategoryzowanych grup dziatar/inwestycji
o poréwnywalnym charakterze w kontekscie rodzaju presji oraz skali oddziatywania.

Ocena potencjalnego wptywu realizacji postanowienn dokumentu, z uwzglednieniem oddziatywan zaréwno
negatywnych, jak i pozytywnych, odniesiona zostata do poszczegdlnych komponentéw srodowiska, w tym
obszaréw chronionych z dokonaniem identyfikacji i analiz wszystkich dziatarh planowanych w obrebie obszaréw
chronionych. Analizie i ocenie poddana zostata rowniez spdjnos¢ projektow 11aPGW z dokumentami
strategicznymi i planistycznymi odnoszgcymi sie do srodowiska, obowigzujgcymi zaréwno na szczeblu krajowym,
jak i unijnym.

Przeprowadzone w ramach SOOS analizy spetniajg wymagania przepisdw prawa oraz zakresu wskazanego przez
GDOS, GIS i Urzedy Morskie.

W prognozie, w szczegélnosci w opisie zaréwno oceny dziatan z zestawodw jak i samych elementéw srodowiska,
odniesiono sie do ich wrazliwosci na oddziatywania, dlatego ,,spodziewany wptyw pozytywny” nie moze zostac
uznany jako ekwiwalentny dla kazdego elementu bez réznicy. Jest on ("spodziewany wptyw ,pozytywny")
bowiem odniesiony do kontekstu stanu obecnego danego elementu srodowiska oraz do jego probleméw i celéw
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srodowiskowych co opisano w rozdziale 4. Ponadto poziom szczegétowosci opracowania — poziom—dorzecza -
wykluczat definiowanie dla kazdego dziatania (sposrdd tysiecy kombinacji wzgledem komponentéw i lokalizacji)
odrebnych definicji oceny wptywu, na potrzeby sprawnego prognozowania i rozrdznienia oddziatywan
znaczacych negatywnych, ale rowniez oddziatywan zdefiniowanych w ustawie oo$ (bezposrednie, posrednie,
wtérne, skumulowane, krétkoterminowe, srednioterminowe i dtugoterminowe, state i chwilowe oraz pozytywne
i negatywne) przedstawiono w metodyce uproszczony, odpowiednio skwantyfikowany i uwzgledniajacy szereg
sktadowych sposdb oceny, nie dublujgcy zawartych juz w projekcie 1laPGW (ocena skutecznosci) sposéb
prognozowanego wptywu dziatan na srodowisko.

Metodyka przeprowadzenia oceny zostata opracowana zgodnie z wymaganiami ustawy oo$ i w efekcie w
analizach ocennych uwzglednia sie zaréwno oddziatywania pozytywne jak i negatywne oraz inne wymienione w
ustawie 00S. Uwzglednione jest to zarowno w rozdziatach metodycznych, w szczegélnosci w rozdziale 5.2
Charakterystyka oddziatywan, jak i w zatgcznikach, w ktérych dodatkowo (aby byty w tym samym miejscu, gdzie
znajduja sie szczegdtowe informacje o wynikach przeprowadzonych analiz) znajdujg sie tabele z przyjetg skalg
oceny. W podrozdziale 5.3. Ocena oddziatywania w przypadku realizacji 11aPGW i w rozdziatach nastepnych
scharakteryzowano zaréwno prognozowane oddziatywania pozytywne jak i oddziatywania negatywne.
Charakterystyke i ocene oddziatywan negatywnych przedstawiono w odniesieniu do oddziatywan faz: budowy,
realizacji, eksploatacji i uzytkowania oraz likwidacji odpowiednio do prognozowanych oddziatywan jakie moga
wystgpi¢ w catym cyklu zmian jakie mogg zaistnie¢ w $rodowisku w wyniku realizacji liaPGW. Zatem ocena i
charakterystyka oddziatywan negatywnych w fazie budowy, eksploatacji i likwidacji, zwtaszcza dotyczgca dziatan
technicznych, jest integralnym podejsciem zastosowanym w przeprowadzonych analizach ocennych oraz w tresci
prognozy.

Uwzgledniono zatem przedstawiong opinie wprowadzajgc uzupetnienie w podrozdziale 5.2. o nastepujgcej tresci:

"W prognozie uwzgledniono potrzebe identyfikacji i oceny oddziatywan powodowanych przez przedsiewziecia o
mozliwych niekorzystnych wptywach na srodowisko, jakie mogg zostac zrealizowane zaréwno w wyniku dziatan
nietechnicznych przektadajgcych sie lub przygotowawczych do realizacji w przysztosci zadan technicznych, jak i
realizacji dziatan technicznych. Zgodnie z zasadg przezornosci przyjeto zatem identyfikacje prognozowanych
wptywow negatywnych (PN) oraz wptywdw niejednoznacznych (PN/PK). Sposdb podejscia w prognozie obejmuje
podejscie omdéwione w tabeli 5-1 powyzej z przyjetg skalg oceny wraz z tabelg 5-2 z objasnieniem przyjetych
definicji i charakterystyk oddziatywan, a ponadto ujeto to takze w zatgczniku C.1 zawierajgcym charakterystyke
oddziatywan oraz w zatgczniku C.2 (zaktadka objasnienia). W odniesieniu do oceny wptywu zestawow dziatan na
stan i funkcjonowanie obszaréw podlegajgcych ochronie na podstawie ustawy o ochronie przyrody, w celu
wyrdznienia zidentyfikowanych potencjalnych znaczacych negatywnych oddziatywan uszczegétowiono skale
oddziatywan negatywnych wyrdzniajac kategorie: PNN - potencjalnie oddziatywania negatywne nieznaczace; PNZ
- potencjalnie oddziatywania negatywne znaczace.

W tym ujeciu uwzglednia sie takze czas powstawania oddziatywan, poniewaz w réznych fazach cyklu dotyczgcego
zwtaszcza dziatan technicznych, to jest: przed inwestycyjnym, realizacji inwestycji / budowy, eksploatacji lub
uzytkowania oraz w fazie likwidacji mogg wystepowac rézne oddziatywania na srodowisko, a takze czas trwania
tych faz jest zréznicowany — faza budowy moze trwac od kilku miesiecy do kilku lat, a faza eksploatacji lub
uzytkowania kilkadziesiat i nawet kilkaset lat.

W dalszej czesci niniejszego opracowania przy charakterystyce prognozowanych wptywdéw uwzgledniono
powyzsze podejscie, dlatego okreslenie PN (wptywy negatywne) mozna odnosi¢ zaréwno do fazy budowy,

Strona 12z 61




Fundusze
Europejskie
Infrastruktura i Srodowisko

(!

Paristwowe

Gospodarstwo Wodne

Wody Polskie

Unia Europejska [Ea
Fundusz Spéjnosci PO

Projekt ,,Opracowanie Il aktualizacji planéw gospodarowania wodami na obszarach dorzeczy wraz z dokumentami planistycznymi stanowigcymi podstawe do ich opracowania”, Nr Projektu: POIS.02.01.00-00-0016/16

tym ,Plany przeciwdziatania skutkom suszy”,
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realizacji, jak i eksploatacji lub uzytkowania, a takze tam gdzie byto to wiasciwe uwzgledniono faze likwidacji. Jest
to integralne podejscie zastosowane w przeprowadzonych analizach ocennych."

4 W przypadku ostatniej z wymienionej wyzej grup Wyjasnienie Zestawienie inwestycji kierunkowych stanowi zestawienie informacji o inwestycjach planowanych w obszarze
— inwestycji kierunkowych, ktérych wykaz gospodarki wodnej petnigc role wytgcznie materiatu dodatkowego, informacyjnego. Nie jest bezposrednim
traktowany bedzie jako integralna czes¢ APGW elementem IlaPGW zgodnie z zakresem okreslonym w z ustawie Prawo wodne i Rozporzgdzeniu Rady Ministrow
lub tez przyjmowane bedg wraz z APGW jako z dnia 4 pazdziernika 2019 r. w sprawie szczegdétowego zakresu opracowywania planéw gospodarowania wodami
zestawienie towarzyszagce — niezbedne jest na obszarach dorzeczy. Zestawienie inwestycji kierunkowych jest dokumentem wtérnym przywotujgcym
przedstawienie oceny wptywu tych inwestycji na inwestycje wskazane w Programie Planowanych Inwestycji (PPI) i aPZRP wraz z informacjami zawartymi w tych
Srodowisko, w tym na obszary Natura 2000 oraz dokumentach. Projekt [laPGW nie wyznacza ram dla realizacji przedsiewzie¢ wymienionych w ,Zestawieniu
cele zatozone do osiggniecia dla jednolitych czesci inwestycji kierunkowych” ani nie przewiduje realizacji takich inwestycji. Te przedsiewziecia nie sg rowniez
wod. emanacjg celéw 11aPGW i nie stuzg osiggnieciu celow srodowiskowych. Z tego powodu ww. przedsiewziecia nie

sg przedmiotem strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko.

5 Nalezy tu podkresli¢, ze fakt ujecia inwestycji w | Dopiero zgromadzone i Uwzglednienie Zgodnie z przyjetg metodykg ocene ryzyka wystgpienia oddziatywan skumulowanych przeprowadzono na
innym przyjetym juz dokumencie, nie znosi|uporzadkowane rzetelne czeSciowe poziomie strategicznym. Zgodnie z przyjetymi w Prognozie zatozeniami metodycznymi wykorzystano w niej
obowigzku przedstawienia informacji | informacje w zakresie wszystkie dostepne autorom w okresie jej opracowania informacje o oddziatywaniach wynikajgcych z dziatan
niezbednych w zwigzku ze strategiczng oceng | oddziatywan wytyczanych przez powigzane dokumenty strategiczne, o ktédrych mowa w uwadze. W tym celu dokonano analizy
oddziatywania  tego  przedsiewzigecia  na | poszczegdlnych whnioskéw z dostepnych podczas dokonywania analiz prognoz oddziatywania na srodowisko tych dokumentéw.
srodowisko w ramach innego dokumentu. Rolg | przedsiewzie¢ nalezgcych Syntetycznym zestawieniem identyfikujgcym mozliwo$¢ wystgpienia kumulacji oddziatywan 11aPGW z
Autoréw prognozy jest dostarczenie kompletu |do ww. grup, umozliwig powigzanymi dokumentami w sferze gospodarki wodnej jest Zatgcznik C3 do Prognozy, w ktédrym
danych w zakresie oddziatywania na srodowisko, | przejscie do analiz przeanalizowano i oceniono to ryzyko, wykorzystujgc wyniki w rozdziale 6 Prognozy, ktéry w zatozeniach ma na
w tym tych umozliwiajacych rozstrzygniecie | oddziatywan tym wiasnie poziomie ocenia¢ cele zdefiniowane w wymienionych dokumentach. Tabela uwzglednia réowniez
zwigzane z mozliwoscia przyjecia projektu | skumulowanych, ktérych informacje zawarte w Prognozach 00S, w przypadku dokumentéw dla ktérych takie zostaty wykonane i jest
dokumentu, o ktérym mowa w art. 55 ust. 2 |zdiagnozowanie w bezposrednig realizacja wymogu organu w tym zakresie: ,Zgodnie z art. 52 ust. 2 ustawy 00$, w prognozie
ustawy 00$. Nawigzujac do cytowania uprzednio | zakresie réznych zasadne jest odniesienie sie do innych dokumentdw o charakterze strategicznym z zakresu gospodarki wodnej
przygotowanych prognoz oddziatywania na|elementéw s$rodowiska (np. Planéw przeciwdziatania skutkom suszy oraz Plandw zarzadzania ryzykiem powodziowym) oraz
Srodowisko, szczegdlnie trzeba zaznaczy¢, ze sam | jest niezbedne dla uwzglednienie informacji zawartych w sporzadzonych dla nich prognozach."
fakt po'ddan.la projektu dokume.ntu prc.)cedurze okréélerlla , mozll.woéu W celu uczytelnienia wynikow przeprowadzonych analiz do Rozdziatu 6 Prognozy dodano dodatkowe
strategicznej oceny oddziatywania na | realizacji celdw przyjetych .

podsumowanie.
Srodowisko, nie gwarantuje poprawnosci|dla ekosysteméw
dokonanej oceny. Dlatego, positkujgc sie|wodnych i od wadd
informacjami pochodzacymi z innych prognoz | zaleznych.
oddziatywania na srodowisko nalezy uwzglednié
m.in.  odpowiednie  stanowiska  organdw
opiniujacych.

6 Zgodnie z informacjami zamieszczonymi w APGW | Ocene oddziatywan | Istotnos¢ odpowiedniej | Uwzglednienie Zgodnie z przyjetg metodyka ocene ryzyka wystgpienia oddziatywan skumulowanych przeprowadzono na
(str. 276-278) w trakcie tworzenia opracowania | podlegajgcych kumulacji | szczegétowosci i jakosci analiz | czesciowe poziomie strategicznym. Zgodnie z przyjetymi w Prognozie zatozeniami metodycznymi wykorzystano w niej
wykorzystano szereg przyjetych dokumentéw, w | nalezy zatem przedstawic | dotyczacych oddziatywan wszystkie dostepne autorom w okresie jej opracowania informacje o oddziatywaniach wynikajgcych z dziatan

wytyczanych przez powigzane dokumenty strategiczne, o ktdrych mowa w uwadze. W tym celu dokonano analizy
whioskéw z dostepnych podczas dokonywania analiz prognoz oddziatywania na srodowisko tych dokumentéw.
Syntetycznym zestawieniem identyfikujgcym mozliwosé wystgpienia kumulacji oddziatywan [laPGW z
powigzanymi dokumentami w sferze gospodarki wodnej jest Zatgcznik C3 do Prognozy, w ktédrym
przeanalizowano i oceniono to ryzyko, wykorzystujgc wyniki w rozdziale 6 Prognozy, ktéry w zatozeniach ma na
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oraz ich miejsce w planistyce gospodarki wodnej | dokumentach. Nalezy | dotycza projektowane plany, tym wiasnie poziomie ocenia¢ cele zdefiniowane w wymienionych dokumentach. Tabela uwzglednia réowniez
w Polsce determinuje konieczno$¢ zachowania |mie¢ tu na uwadze |szczegdélnie istotna jest ocena informacje zawarte w Prognozach 00S, w przypadku dokumentéw dla ktérych takie zostaty wykonane i jest
spdjnosci, pomiedzy opracowanymi | stusznie zamieszczone w | adekwatnosci proponowanych bezposrednia realizacjg wymogu organu w tym zakresie: ,Zgodnie z art. 52 ust. 2 ustawy oo0$, w prognozie
dokumentami w danym cyklu planistycznym w | prognozie (str. 36) | dziatan do zaktadanych celéw, przy zasadne jest odniesienie sie do innych dokumentow o charakterze strategicznym z zakresu gospodarki wodnej

zakresie zaproponowanych w nich dziatan,
majgcych  jednoczesnie wplyw na cele
Srodowiskowe jcw.” i w tym kontekscie
wymieniono szereg obowigzujacych
dokumentéw strategicznych. Fakty te dodatkowo
uzasadniajg potrzebe uwzglednienia ingerencji
ujetych w tych dokumentach do okreslenia

oddziatywan skumulowanych.

stwierdzenie, ze

,Dziatania o charakterze

technicznym, pod ktérymi
kryje sie realizacja
konkretnych typow
inwestycji, w wielu
przypadkach

przedsiewziec

dookreslonych pod
wzgledem miejsca i co
najmniej horyzontu
czasowego ich

planowanej realizacji. Co
wiecej, w duzej mierze s3

to dziatania
«zaczerpniete» z innych
dokumentéw

strategicznych (aPZRP,
PPSS, VI1aKPOSK)
poddawanych odrebnych
procedurom SOO0S.
Stwarza to mozliwosé
przeanalizowania na
generalnie wiekszym
poziomie szczegdtowosci:
wptywu dziatan na
Srodowisko, identyfikacji
oddziatywan, ich
charakteru i skali,
wskazania miejsc
potencjalnych kolizji

przyrodniczo-
przestrzennych. Przy czym
w mys$l art. 52 ust. 2
ustawy o00$ analizy te
zostaty przeprowadzone
przy uwzglednieniu
informacji zawartych w
prognozach
oddziatywania
srodowisko

na

uwzglednieniu korzystnych i
niekorzystnych interakcji  tych
dziatan z innymi elementami,
czynnikami i procesami, takze tymi,
ktorych  nie  obejmujg  zapisy
projektowanego dokumentu. Nalezy
zatem zwrdcic szczegdlng uwage na
kompleksowos¢ analiz, ktore
powinny  obejmowac¢  wszystkie
istotne na objetym opracowaniem
terenie uwarunkowania
srodowiskowe i antropogeniczne
oraz zachodzace pomiedzy nimi

relacje, zwfaszcza w kontekscie

potencjalnych kumulacji

oddziatywan”.

(np. Planéw przeciwdziatania skutkom suszy oraz Plandw zarzadzania ryzykiem powodziowym) oraz
uwzglednienie informacji zawartych w sporzadzonych dla nich prognozach."

W celu uczytelnienia wynikdw przeprowadzonych analiz do Rozdziatu 6 Prognozy dodano dodatkowe
podsumowanie.
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nalezy uzupetnié o
przedstawienie
wtasciwych i
odpowiednich do
poziomu szczegdtowosci —
okreslonego cechami
przewidywanych w APGW
przedsiewzie¢ (w tym
przewidywana lokalizacja i
istotne kwestie i czynniki z
niej wynikajgce) — ocen
wptywu na srodowisko dla
ww. trzech grup
przedsiewzieé
(,derogowanych”;
dziatan, na rzecz
jednolitych czesci wdd, o
mozliwym réwnoczesnym
niekorzystnym
oddziatywaniu;
,inwestycji
kierunkowych”).
Przygotowane analizy
powinny uwzgledniac
katalog oddziatywan
wskazanych w art. 52
ustawy o00s, w tym
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sporzadzanych dla innych

dokumentow

strategicznych.” w

kontekscie ostatniego

zdania nalezy mie¢ na

uwadze wyzej opisane

zastrzezenie dotyczace

roznej wartosci

merytorycznej prognoz i

koniecznosci

uwzgledniania

stosownych opinii

organdw uczestniczacych

w strategicznej ocenie

oddziatywania na

srodowisko.

7 Podsumowujac, prognoze Wyjasnienie Zgodnie z informacjami przedstawionymi w czesci metodycznej Prognozy, zawartosc i stopien szczegdtowosci

Prognozy z jednej strony determinujg zapisy samej ustawy 00$, z drugiej zas uzgodnienia z organami oraz przede
wszystkim struktura i zawartos¢ ocenianego dokumentu.

W praktyce SOOS dominujg dwa modele oceny réznigce sie zasadniczo stopniem szczegétowosci prowadzonych
analiz. Model oceny baseline-led oraz objective-led (United Nations - Strategic Environmental Assessment Course
Module.

Pierwszy model oceny wzorowany jest bezposrednio na inwestycyjnej procedurze oceny oddziatywania na
Srodowisko. Przy zastosowaniu tego podejscia ocenie poddaje sie bezposrednie oddziatywania poszczegdinych
przedsiewzie¢ na Srodowisko. Metoda sprawdza sie w przypadku dokumentéw wytyczajgcych nie tylko ramy
realizacji przyktadowych inwestycji, ale odnoszgcych sie w tresci do konkretnych okreslonych inwestycji majgcych
na etapie oceny okreslong lokalizacje oraz okreslony przyblizony ksztatt i zasieg.

Drugi model oceny stanowi model oparty na brytyjskich doswiadczeniach z oceng polityk (policy appraisal).
Najwazniejszg role w tym modelu odgrywa identyfikacja celow samego dokumentu, skutkéow ich realizacji i ocena
czy kwestie srodowiskowe zostaty w nich nalezycie ujete - nie za$ bezposrednie oddziatywanie poszczegdlnych
inwestycji na srodowisko. Model sprawdza sie w ocenie dokumentow, ktore nie wyznaczajg ram realizacji
poszczegdlnych przedsiewzied, a jedynie nakreslajg kierunki rozwoju réznych proceséw w sferze spoteczne;j,
gospodarczej, prawnej lub srodowiskowej. Jest to model dedykowany do oceny dokumentu, w ktdrym
identyfikowane sg gtdwnie obszary i dziatania, a planowane przyktadowe projekty nie majg konkretnych
lokalizacji oraz gdy nie ma wyznaczonych terminéw realizacji tych projektow, ani rozwigzan technicznych ich
realizacji. Z uwagi na dwojaki charakter dziatan ujetych w katalogach dziatan za najbardziej uzasadnione uznano
przyjecie hybrydowego modelu oceny, tgczacego elementy ww. metod.

Dziatania ujete w katalogu dziatan krajowych stanowig zbidér wytycznych i regulacji o charakterze formalno-
prawnym o zasiegu ogdlnokrajowym i znajdujg zastosowanie w stosunku do kazdej kategorii wod, bez wzgledu
na rodzaj presji czy uwarunkowania danej jcw. Dziatania te poprzez swojg skale przestrzenng realizujg z géry
okreslony cel jakim jest uzyskanie efektu poprzez ,masow3q” realizacje w skali makro gtéwnego celu wszystkich
czesci wad, tj. utrzymania ich dobrego stanu / potencjatu oraz niepogarszaniu go w cyklu planistycznym 2022-
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potraktowane ze
szczegblng uwaga kwestie
newralgiczne w swietle

mozliwosci przyjecia
APGW - oddziatywan
transgranicznych oraz

dotyczacych przedmiotow
ochrony obszaréw Natura
2000. Dopiero w oparciu o
merytorycznie
uzasadniong, whnikliwg
ocene oddziatywan na
srodowisko
przedsiewzie¢, nalezy
m.in. zaproponowacé
sposoby ograniczenia tych
oddziatywan oraz
rozpatrzy¢ rozwigzania
alternatywne w zakresie
zatozonego celu.

Szczegblng uwage nalezy
przytozy¢ do analizy i
formutowania wnioskéw

dla oddziatywan
skumulowanych,
poniewaz zachodzi

obawa, e pozytywne
skutki planowanych do
wdrozenia zestawow
dziatan mogg zostaé
zniesione w  efekcie

wdrozenia ,przedsiewzigc

derogowanych”,
,przedsiewziec
towarzyszacych” oraz
przedsiewzie¢ zatozonych
do wdrozenia na
podstawie innych,
przyjetych lub
kierowanych do przyjecia,
dokumentéw

strategicznych.

2027. W stosunku do tych dziatan, jak réwniez grupy dziatan tzw. nietechnicznych wpisanych do katalogu dziatan
dedykowanych poszczegdlnym kategoriom wdd, z uwagi na ich nieinwestycyjny charakter i/lub brak mozliwosci
doprecyzowania miejsca, czasu czy technologii ich realizacji - zastosowanie modelu oceny basline-led okazato sie
technicznie niewykonalne. W przypadku tych inwestycji ocena w Prognozie bazowata na eksperckiej ocenie
sposobu i stopnia ujecia kwestii $rodowiskowych oraz identyfikacji charakteru (pozytywne/negatywne)
spodziewanych/oczekiwanych skutkéw srodowiskowych ich wdrozenia.

Z drugiej strony w projekcie laPGW zaproponowano dziatania ujete w zestawy dziatan dedykowane konkretnym
jew. Stuzg one nie tylko utrzymaniu dobrego stanu / potencjatu, ale s3 przeznaczone do minimalizacji
obserwowanych konkretnych presji, oraz kierunkowej poprawy stanu / potencjatu danej jew, oraz maja
zastosowanie dla tych jew, ktére zostaty wskazane jako zagrozone nieosiggnieciem celéw srodowiskowych lub
cele te bedg obnizone wskutek derogacji. Wsrdd nich sg dziatania o charakterze technicznym, pod ktorymi kryje
sie realizacja konkretnych typéw inwestycji, w wielu przypadkach przedsiewzie¢ dookreslonych wzgledem
miejsca i co najmniej horyzontu czasowego ich planowanej realizacji. Co wiecej w duzej mierze sg to dziatania
,zaciagniete” z innych dokumentdéw strategicznych odpowiadajgce celom [1aPGW (aPZRP, PPSS, czy VIaKPOSK)
poddanych juz procedurze SOOS i ocenionych. Stwarza to mozliwoéé przeanalizowania na generalnie wiekszym
poziomie szczegdtowosci: wptywu dziatan na srodowisko; identyfikacji oddziatywan ich charakteru i skali; czy
wskazania miejsc potencjalnych kolizji przyrodniczo-przestrzennych. Przy czym w mysl art. 52 ust. 2 ustawy 00$
analizy te zostang przeprowadzone przy uwzglednieniu informacji zawartych w prognozach oddziatywania na
srodowisko sporzadzonych dla innych dokumentéw powigzanych z projektem IlaPGW.

Cele Srodowiskowe poszczegdlnych jcwp, w tym réwniez odstepstwa od celéw srodowiskowych z art. 4 RDW
stanowig ustalenia IlaPGW bedace elementem analiz ocennych w ramach Prognozy. Skutki wskazania odstepstwa
wptywajg na wrazliwos¢ danej jcwp na presje antropogeniczng — wykorzystanie wtasciwosci zlewni jewp i
przedstawienie ich jako potencjatu sorpcyjnego, ktéry w ramach prac analitycznych nad [laPGW stanowit jeden z
elementéw wspierajgcych przeprowadzane analizy. Potencjat sorpcyjny jewp jest iloSciowym opisem warunkow
przyrodniczych, w jakich nastepuje obieg wody i substancji chemicznych zlewni. Poprzez $cisle zdefiniowang,
ilosSciowg klasyfikacje wtasciwosci srodowiska fizycznogeograficznego decydujacego o warunkach ilosciowych
obiegu wody oraz zaawansowania dziatann antropogenicznych (np. charakterystyka uzytkowania terenu, stopnia
przeksztatcenia struktury hydrograficznej czy nawozenia) mozliwe jest przypisanie kazdej zlewni jcwp liczbowego
okreslenia potencjatu sorpcyjnego. W ramach pracy Analiza znaczgcych oddziatywan antropogenicznych jewp (...)
kazda zlewnia jewp zostata zakwalifikowana do Scisle okreslonej klasy potencjatu sorpcyjnego, bazujgc na
sumarycznym indeksie sktadajgcym sie z sumy indekséw opisujgcych poszczegdlne sktadowe charakteryzujgce
zlewnie.

Analiza celéw srodowiskowych przez pryzmat wrazliwosci jewp pozwolito na wskazanie jcw wymagajgcych
szczegblnej uwagi na etapie planowania dodatkowych inwestycji w jej obrebie. Pogladowy wynik tych analiz —
wskazanie jcwp z okreslong wiekszg wrazliwoscig z uwagi na wskazanie odstepstw od celéw srodowiskowych —
stanowi informacje na poziomie strategicznym odpowiednim dla Prognozy dla projektu llaPGW.

Z uwagi na duzg liczbe dziatan zawartych w projektach 11aPGW, dla potrzeb oceny ich wptywu na srodowisko
zastosowana zostata ich typologizacja i agregacja w odpowiednie grupy/kategorie. Prezentacja wynikow oraz
whnioskdw w Prognozie OOS przedstawiona zostata w odniesieniu do skategoryzowanych grup dziatari/inwestycji
o poréwnywalnym charakterze w kontekscie rodzaju presji oraz skali oddziatywania.

Ocena potencjalnego wptywu realizacji postanowien dokumentu, z uwzglednieniem oddziatywan zaréwno
negatywnych, jak i pozytywnych, odniesiona zostata do poszczegdlnych komponentéw s$rodowiska, w tym
obszaréw chronionych z dokonaniem identyfikacji i analiz wszystkich dziatan planowanych w obrebie obszaréw
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chronionych. Analizie i ocenie poddana zostata réwniez spdéjnosé¢ projektéw I1laPGW z dokumentami
strategicznymi i planistycznymi odnoszacymi sie do Srodowiska, obowigzujgcymi zaréwno na szczeblu krajowym,
jak i unijnym.

Przeprowadzona w Prognozie analiza oddziatywan skumulowanych, w tym przedstawiona graficznie na Rysunku
6-2 (Rozdziat 6) uwzglednia wskazany aspekt podajgc jednolite czesci wod, w obrebie ktérych moze dojsé do takiej
sytuacji, z uwagi na lokalizacje w nich jednej lub kilku inwestycji z zatagcznika nr 6 (Wykaz inwestycji i dziatan), w
przypadku ktérych decyzje administracyjne potwierdzajg potencjalny negatywny wptyw na cele srodowiskowe
jew wraz z uwzglednieniem inwestycji, o przyznanych odstepstwach z art. 4 ust. 7 RDW w poprzednim
(podlegajgcym obecnie aktualizacji) aPGW (2016). Dlatego jednym z wnioskow Prognozy jest koniecznosc
uwzglednia tego aspektu na etapie indywidualnych procedur oceny oddziatywania na srodowisko, ktére okreslg
dopuszczalnos$¢ i/lub warunki realizacji tych inwestycji pomimo stwierdzonego negatywnego ich oddziatywania
na Srodowisko.

Niejasnos¢ i niespdjnosci w zapisach, dotyczacych
proponowanych dziatan — przyktadowo, na str.
217 stwierdzono ,W rezultacie w sytuacji, gdy
przypisany dla jew zestaw dziatai nie zapewniat
osiggniecia
granicach jew wystepowat obszar chroniony z

celéw Srodowiskowych, ale w
przypisanymi do niego dziataniami (wynikajacymi
z wdrazania ustalen przyjetych planédw ochrony,
zadan ochronnych i planéw zadarn ochronnych),
to uznano ze ich efektywnos¢ pozwoli na
osiggniecie celéw srodowiskowych jcew w zakresie
stanu/potencjatu ekologicznego — lecz w czasie
pozniejszym (po 2027 r.) ze wzgledu na warunki
naturalne determinujgce skutecznos¢ dziatan.”. Z
przywotanego zapisu mozna wnioskowaé, ze
zaproponowane dziatania ochronne powinny
zostaé przytoczone w APGW, jako dziatania, za
pomocg ktérych mozliwe zostanie osiggniecie
celu $rodowiskowego po 2027 r., jednak
analizujgc  przyktad jednolitej czesci wadd
rzecznych (zatgcznik 8, RW20001025563 Doptyw
spod Warszéwki), dla ktdrej zaproponowano
m.in. ,odroczenie terminu osiggniecia celow
srodowiskowych ze wzgledu na warunki
naturalne majgce wptyw na skutecznosc¢ dziatan -
art. 4 ust. 4 lit. a(iii) RDW”, stwierdzono
wystepowanie pewnych niescistosci dotyczace
zawartych dla niej zapiséw, ktére powinny
wynika¢ z Planu Zadan Ochronnych dla obszaru
Natura 2000 (dalej jako PZO). Mianowicie —
jednym z obszaréw znajdujgcych sie w obrebie tej
jednolitej czesci wod jest obszar Natura 2000 taki

Uwzglednienie
czesciowe

Wszystkie dziatania majgce na celu rozpoznanie zasadnosci realizacji dziatan naprawczych dla obszarow
chronionych przypisane zostaty ze wzgledu na zidentyfikowane ryzyko wystapienia presji (zgodnie z wynikami
projektu Analiza znaczgcych oddziatywan antropogenicznych wraz z okresleniem ryzyka nieosiggniecia celéw
Srodowiskowych jewp oraz obszaréw chronionych, 2020) w zakresie danego kryterium (utrzymanie naturalnego
charakteru koryta, doptyw zanieczyszczen) i/lub stwierdzono ryzyko nieosiggniecia celu wynikajgcego z wymagan
dla obszaréw przyrodniczych (zgodnie z wynikami projektu Ustalenie celéw srodowiskowych dla jednolitych
czesci wod wraz z opracowaniem rejestru wykazow obszaréw chronionych. Etap trzeci: Ocena stanu JCWP w
zaktualizowanym uktadzie jednostek planistycznych wraz z opisem metodycznym, 2019) (rzeki wtosienicznikowe,
przeptywy Q50) w obrebie jewp znajdujacej sie w zasiegu danego obszaru chronionego.

Zgodnie z Katalogiem dziatan RW dziatanie przypisywane zostato do ,jcwp, w obrebie ktérych zidentyfikowano
presje a w obrebie ktérych znajdujg sie obszary przeznaczone do ochrony siedlisk lub gatunkéw, ustanowione w
Ustawie o ochronie przyrody, dla ktérych utrzymanie lub poprawa stanu woéd jest waznym czynnikiem w ich
ochronie oraz stwierdzono ryzyko presji w zakresie kryterium: utrzymanie naturalnego charakteru koryta”, ”.
Dziatanie nie byto wynika z zapiséw PZO/PO i nie jest wiec powigzane bezposrednio powigzane z celami ochrony
dla obszaréow chronionych, a ze stwierdzonym ryzykiem presji a powigzane z wymaganiami dla obszaréw
chronionych. W przytoczonym przyktadzie dla jcwp Doptyw spod Warszéwki RW20001025563 znajdujgcej sie w
zasiegu obszaru Natura 2000 taki Ostrowieckie stwierdzono, presje prac utrzymaniowych (, iz udziat % dtugosci
odcinkéw z pracami utrzymaniowymi w czesci obszaru chronionego znajdujgcego sie w zasiegu jcwp w stosunku
do sumy dtugosci rzek w obszarze chronionym wynosi 47.7%, co generuje wysokie ryzyko wystgpienia presji
znaczacej w zakresie analizowanego kryterium i ryzyko dla celéw Srodowiskowych jcwp)., tym samym przypisano
dziatanie dedykowane tej grupie jewp.

Zgodnie z metodykg zastosowang w czasie realizacji projektu ,Analiza znaczgcych oddziatywan...”, kryterium
,utrzymanie naturalnego charakteru koryta/jeziora” stosowano dla obszaréw, dla ktérych ochrona naturalnego
charakteru rzek i/lub jezior jest celem ochrony obszaru lub jest wymaganiem dla zachowania zasobow
przyrodniczych. Kryterium to bylo oceniane dla obszaréw, w ktérych wystepujg m.in. takie biotopy jak
wystepujace w obrebie obszaru Natura 2000 taki Ostrowieckie rzeki (takze te okreslone w wymaganiach jako
cieki i mate cieki) i siedliska zwigzane z korytem rzeki, lasy tegowe (kod 91EO0, 91F0) czy takie siedliska jak tgki i
ziotorosla (kod 6410, 6430.

Dziatania wynikajgce z planéw ochrony i plandéw zadan ochronnych zostaty uwzglednione w 11aPGW jako dziatania
podstawowe wg art. 324 ust. 2 ustawy pr.w,. ukierunkowane na spetnienie minimalnych wymogdw,
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Ostréwieckie PLH140050. W zatgczniku 2 PZO
ustanowionego dla tego obszaru w dniu 21
grudnia 2017 r., poza celem ochrony obszaru,

znajduje sie zapis ,Na lata 2017-2027:
Zapobieganie:  zasmiecaniu  zbiornikow i
starorzeczy; niszczeniu roslinnosci nabrzezinej

oraz erozji brzegow w wyniku wedkarstwa i
rekreacji; wzrostowi zyznosci wod starorzeczy i
innych zbiornikow (eutrofizacje) przez
niewtasciwe nawozenie; zmianom stosunkow
wodnych w wyniku przebudowy drég; zwigzanym
z zabudowg zaburzeniom stosunkéw
wilgotnosciowych gruntu (odwodnienia, drenaz);
obsady
wprowadzeniu obcych gatunkéw, w tym ryb
totpyga); presji
rekreacyjnej na starorzecze o lokalnej nazwie

zwiekszeniu ryb  w zbiornikach,

ro$linozernych (amur,
Jezioro Rokola (nasilenie sie zjawiska falowania
podmywajgcego i erodujgcego brzegi
starorzecza, wptywajgcego destrukcyjnie réwniez

misy

na roslinnos¢ wodng); wykaszaniu obrzezy
rowow melioracyjnych w okresie czerwiec —
sierpien” (kolumna ,Wymagania (Cel
Srodowiskowy dla obszaru). Z powyiszego
wynika, ze przywotane zapisy dotyczg zagrozen
okreslonych dla obszaru Natura 2000, a nie
planowanych do  wprowadzenia  dziatan
ochronnych, o ktérych mowa na str. 217 APGW.
Zatgcznik 7.3 APGW ,Zestaw dziatan”, dla
przedmiotowej jednolitej czesci wdd zaktada
realizacje dziatan wynikajgcych m.in. z obecnosci
obszaréw chronionych. Dla przedmiotowego
obszaru zaplanowano dziatania z grupy ,,Ochrona
i odtwarzanie naturalnych procesow
hydromorfologicznych w korycie w zakresie
spetnienia celéw sSrodowiskowych obszaréw
przyrodniczych”. w opisie dziatania:
,Rozpoznanie zasadnosci, a w przypadku jej
stwierdzenia wprowadzenie w PZO/PO dziatan
dot. obejmujgcych: prac
utrzymaniowych  (modyfikacja, zaniechanie,
prowadzenie prac zgodnie z katalogiem dobrych
praktyk prac utrzymaniowych itp.),
wprowadzenie modyfikacji renaturyzujgcych w
ramach prac

wskazan zakres

utrzymaniowych wg katalogu

umozliwiajgce wdrozenie przepiséw dotyczacych ochrony wéd, w szczegélnosci dziatan stuzgcych ochronie
siedlisk lub gatunkdéw zgodnie z przepisami ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

Zgodnie z powyzszym zatozeniem w zestawach dziatan, na podstawie analizy eksperckiej aktow prawnych
sporzgdzonych dla obszaréow przeznaczonych do ochrony siedlisk lub gatunkdéw, o ktérych mowa w przepisach
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, dla ktérych utrzymanie lub poprawa stanu waod jest
waznym czynnikiem w ich ochronie, uwzgledniono dziatania w zakresie obejmujacym realizacje celéw (wodno)
Srodowiskowych ustanowionych w ramach opracowania , Ustalenie celdw ... ” oraz inne dziatania nie odnoszace
sie bezposrednio do przedmiotéw czy celéw ochrony danej formy ochrony, jednak bezposrednio i/lub posrednio
wptywajgcych na stan jakosciowy badz ilosSciowy woéd podziemnych lub powierzchniowych w kontekscie
utrzymania lub poprawy stanu jcw.

Tym samym, mimo ze plany ochrony i plany zadan ochronnych zawieraty dziatania majgce na celu poprawe lub
utrzymanie stanu ochrony przedmiotdw ochrony uznanych za zalezne od wéd, w sytuacji, kiedy nie miaty one
wptywu na realizacje wymagan wodnych nie uwzgledniano ich w Zestawach dziatani [laPGW. Do tej grupy dziatan
nalezaty m.in. dziatania z zakresu koszenia roslinnosci siedlisk takowych, usuwania gatunkéw inwazyjnych (z
wyjatkiem usuwania osobnikéw gatunkéw z rodzaju rdestowiec w korytach rzek), przebudowy gatunkowej
siedlisk lesnych. Dziatania z zakresu uzupetnienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony czy monitoringu stanu
zachowania siedlisk réwniez nie byly uwzgledniane w Zestawach dziatan [laPGW, gdyz sg one, obok monitoringu
przyrody realizowanego w ramach Parstwowego Monitoringu Srodowiska elementem Monitoringu skutkéw
realizacji postanowien dokumentéw llaPGW.

W zwiazku z faktem, iz w przypadku obszaréw, dla ktérych nadzér petni Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska
w Warszawie informacje o obowigzywaniu planu zadan ochronnych czy planu ochrony czerpano z Centralnego
Rejestru Form Ochrony Przyrody, w ktdrym znajdowaty sie nieaktualne informacje, kwestie te poddano ponownej
weryfikacji. Po analizie aktéw prawnych zidentyfikowano dziatania spetniajgce przestanki do uwzglednienia w
zestawie dziatan dla jcwp RW dla nastepujgcych obszaréw Natura 2000: Bagna Oronskie PLH140023, Bagno Pulwy
PLB140015, Gote taki PLH140027, Matopolski Przefom Wisty PLB140006, Stawy w Zabiericu PLH140039, Strzebla
Btotna w Zielonce PLH140040, Torfowiska Czernik PLH140037 oraz obszaru bedgcego przedmiotem uwagi: taki
Ostréweckie PLH140050.

Nalezy podkresli¢, ze zgodnie z Katalogiem krajowym dziatania zawarte w planach ochrony/ planach zadan
ochronnych czy zadaniach ochronnych dla obszaréw chronionych, ktére zostang ustanowione w czasie
obowigzywania llaPGW badz obowigzujgcy plan zadan ochronnych/plan ochrony zostanie zmieniony, zapisy w
odniesieniu do dziatan zwigzanych z utrzymaniem lub poprawg stanu wdd bedzie integralng czescig planu
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza na lata 2022 — 2027
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KPRWP, poprawe warunkéw siedliskowych w
korycie, odtwarzanie siedlisk w korycie i strefie
brzegowej w ramach prac renaturyzacyjnych wg
KPRWP (zgodnie z celami srodowiskowymi dla
obszaru chronionego, adekwatnie do natezenia
istniejgcej presji) (Obszar Natura 2000 taki
Ostrowieckie)” - wskazane zapisy nie odnoszg sie
ani do wymienionych w zatgczniku 2 zagrozen dla
obszaru, ani do wymienionych w PZO dziatan
ochronnych, a jedynie wskazujg na mozliwg
potrzebe dokonania zmian w PZO. Zgodnie z PZO
dla obszaru Natura 2000 tgki Ostréwieckie, do
dziatan ochronnych majacych na celu osiaggniecie
celédw ochrony dla przedmiotéw ochrony
zaleznych od wdd, wskazane zostaty w gtownej
dziatania koszeniem

mierze zwigzane z

rodlinnosci  siedlisk, usuwaniem gatunkow
inwazyjnych oraz uzupetnieniem stanu wiedzy o
czy

zachowania siedlisk. Nalezy zatem wyjasni¢ na

przedmiotach  ochrony monitoringiem
jakiej zasadzie dziatania wynikajace z PZO zostaty

uwzglednione w APGW.

Potrzeba uwzglednienia celdw ochrony dla
obszaréw przeznaczonych do ochrony siedlisk lub
gatunkow — w sytuacji obszaréw Natura 2000
nieposiadajgcych zatwierdzonych PZO - w
oparciu o tzw. tymczasowe cele ochrony dla
gatunkow i ich siedlisk bedgcych przedmiotami
ochrony w obszarze Natura 2000 (cele te
obowigzujg do czasu ustanowienia PZO).
Uzupetnienie powinno opieraé sie o informacje
bedgce w dyspozycji Regionalnych Dyrekcji
Ochrony Srodowiska (juz udostepnienie na
stronach  internetowych, badz takie, o
udostepnienie ktérych nalezy sie zwrdci¢ do
wtasciwych organdw).

Wyjasnienie

W ramach szeregu prac realizowanych w okresie Il cyklu planistycznego przeprowadzone zostaty réwniez
dziatania dotyczace ustalenia celdow srodowiskowych dla jednolitych czesci wod wraz z opracowaniem rejestru
wykazow obszaréw chronionych. W wyniku przeprowadzonych analiz okreslone zostaty wymagania w zakresie
celdw srodowiskowych dla obszaréw chronionych. Ww. analiza zostata przeprowadzona dla wszystkich obszaréw
przeznaczonych do ochrony siedlisk lub gatunkéw, ustanowionych w ustawie o ochronie przyrody, dla ktérych
utrzymanie lub poprawa stanu waéd jest waznym czynnikiem w ich ochronie , w tym dla obszaréw Natura 2000
nieposiadajgcych zatwierdzonych Planéw Zadan Ochronnych. W tym celu uwzgledniono wymogi ustawowe
zwigzane z dang formga ochrony przyrody, oraz cel jej ochrony wynikajgcy z aktu utworzenia i ewentualne normy
i cele ustalone w ustanowionych dla danego obszaru planach ochronnych, planach zadan ochronnych lub
zadaniach ochronnych. Z dokumentdw tych wyekstrahowano i zestawiono normy i cele odnoszace sie do wod lub
warunkow wodnych. Wyniki tej analizy sg przedstawione w Zat. nr 2 1laPGW.

10

W mysl zapisow APGW (str. 426) ,Krajowy
program renaturyzacji wod powierzchniowych”
(dalej jako KPRWP) przewiduje realizacje dziatan
ukierunkowanych na rozpoznanie zagrozen i
przyczyn zmian hydromorfologicznych ciekdw i
zbiornikdw wodnych oraz zaplanowanie dziatan
naprawczych, ktére pozwolg na osiggniecie celow

Wyjasnienie

Krajowy program renaturyzacji wéd powierzchniowych byt punktem wyjscia do opracowania dziatan dla wéd
powierzchniowych z zakresu poprawy stanu hydromorfologicznego i biologicznego wéd powierzchniowych z
uwzglednieniem celéw srodowiskowych jcwp. KPRWP opracowany w 2019/2020 roku stanowi realizacje
wymagan RDW, a zawarte w nim dziatania byty odpowiedzig na zidentyfikowane presje hydromorfologiczne (na
podstawie danych z 2018 roku), wskazat potrzeby poprawy stanu hydromorfologicznego wéd powierzchniowych.
W ramach KPRWP wskazano tzw. Obszary Wymagajace Renaturyzacji oraz Obszary Priorytetowe, w ktdrych
renaturyzacyjne powinny zosta¢ zrealizowane w pierwszej biorgc pod uwage

dziatania kolejnosci,
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srodowiskowych dla tych czesci wéd. Wobec
powyzszego zasadne jest przedstawienie
powodow, z uwagi na ktére nie uwzgledniono
wszystkich przyjetych w KPRWP dziatar uznanych
za konieczne do realizacji, bedgcych odpowiedzig
na zidentyfikowane presje hydromorfologiczne
oraz pilne potrzeby poprawy stanu wadd
powierzchniowych.

uwarunkowania $rodowiskowe i ekonomiczne. W Programie tym kazdej jednolitej czesci wod powierzchniowych
(jewp), ktéra zostata zaliczona do tych obszaréw, przypisano potencjalne zestawy dziatan renaturyzacyjnych,
jednak co nalezy podkresli¢, juz wowczas wskazano, ze zakres dziatarn w KPRWP, sposdb wdrozenia dziatan, jak i
sama lokalizacja dziatan wymagajg doprecyzowania dla kazdej jcwp i dalszych szczegétowych analiz w skali
lokalnej.

Na potrzeby [laPGW uwzgledniono najnowsze dane opracowane w ramach Analiza znaczacych oddziatywan
antropogenicznych wraz z oceng ich wptywu na stan waéd oraz ryzykiem nieosiggniecia celéw srodowiskowych,
aktualne wyniki z monitoringu GIOS z 2019 roku, wykonano aktualizacje bazy danych HYMO zwierajaca dane o
presjach hydromorfologicznych, w tym budowli pietrzacych. Dokonano weryfikacji miedzy innymi obiektow
pietrzacych wptywajacych na ciggtosc biologiczng i morfologiczng ciekdw, usuwajgc z bazy obiekty powtarzajgce
sie, uszczegdtowiajagc na podstawie ankietyzacji informacje z zakresu wysokosSci pietrzenia, droznosci,
skutecznosci przeptawek itp.

Na podstawie pozyskanych i zweryfikowanych informacji zostaty zaplanowane dziatania ukierunkowane na
przywrécenie i okreslenie problemdéw zwigzanych z ciggtoscig biologiczng, z jednoczesnym uwzglednieniem
najwazniejszych potrzeb ryb dwusrodowiskowych, gatunkéw chronionych i klasy wskaznikéw ichtiologicznych
oraz efektywnosci ekonomicznej szerokich potrzeb udroznienia ciekéw. Dodatkowo bardzo szczegétowo
uwzgledniono dziatania stuzgce spetnieniu celéw Srodowiskowych dla obszaréw chronionych. W zakresie
jewp
hydromorfologicznego, biologicznego i fizykochemicznego wdd z uwzglednieniem mozliwosci likwidacji presji

renaturyzacji wifaczono do zestawu dziatan dla rzecznych dziatania stuzace poprawie stanu
antropogenicznych zawarte w PZO i PO, oraz dziatania z tzw. testu restytucji opracowanego w ramach projektu:
Przeglad i weryfikacja metodyk wyznaczania silnie zmienionych i sztucznych czesci wéd powierzchniowych wraz
ze wstepnym i ostatecznym wyznaczeniem wskazane dla SZCW dla ktérych na podstawie danych GIOS
zidentyfikowano ryzyko nieosiggniecia celéw sSrodowiskowych z uwagi na presje hydromorfologiczne. W
przypadku jcwp jeziornych zespdt ekspertow pracujacy przy KPRWP opracowat i uszczegétowit na potrzeby
laPGW zestawy dziatan mozliwe do wdrozenia w tych jcwp, uwzgledniajgc czynniki dodatkowe takie jak
zagrozenie suszg, brak przeptywu w ciekach zasilajgcych, presje na wody podziemne - zwigzane z lejami depresji,
a takze stan jakosciowy. W wielu przypadkach wskazano konieczno$¢ realizacji indywidualnych programow
naprawczych dla jezior, w tym programu Renaturyzacji i Rekultywacji. W przypadku indywidualnych programéw
naprawczych dla jezior nalezy mie¢ na uwadze, ze poprawa warunkow hydromorfologicznych, w tym w
szczegoblnosci w strefie brzegowej i litoralnej, stanowi kluczowy element tych programoéw. Sg to m.in. strefy
buforowe, pozwalajgce z jednej strony na poprawe stanu hydromorfologicznych, z drugiej stanowigce bariere dla
biogendw mogacych dostawac sie do jeziora ze zlewni.

KPRWP wskazywat dziatania potencjalne bez uwzglednienia powigzan z wodami podziemnymi, ktérych zty stan
ilosSciowy - presje zwigzane np. z poborem wéd i odwodnieniem zasadniczo weryfikujg mozliwos¢ wdrozenia
dziatan renaturyzacyjnych wskazanych w KPRWP.

W 11aPGW wypracowano dziatania z uwzglednieniem powigzan - synergii wéd powierzchniowych z wodami
podziemnymi. Czesto bez poprawy stanu wdd podziemnych - likwidacji presji na wody podziemne wdrozenia
dziatan renaturyzacyjnych na wodach powierzchniowych bedzie nie skuteczne, czyli nie przyniesie poprawy stanu
wdd.

Dziatania z KPRWP wymagajg szczegdtowej weryfikacji w zakresie zaréwno zakresu, jak i mozliwosci ich wdrozenia
w danej jcwp, w tym oceny mozliwosci wdrozenia dziatania, weryfikacji wptywu wdrozenia dziatan
renaturyzacyjnych na ryzyko powodziowe w danej jewp, a zatem wymagaé bedg miedzy innymi modelowania
hydraulicznego przeptywu wdd, uwzglednienia potencjalnych dziatah wpisanych w aktualizowane obecnie aPZRP,
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a takze konsultacji z podmiotami bedgcymi wtascicielami gruntéw, czy urzadzen wodnych w obrebie planowanych
dziatan. Uwzglednienie dziatan dla jewpd oraz zestawdw dziatan aPGW wynikajacych z PO/PZO/ZO w celu
eliminacji dziatan powtarzajgcych sie.

W wyniku dokonanej ponownej weryfikacji w zakresie dziatan KPRWP, zestawy dziatan 11laPGW zostaty
zweryfikowane, uwzgledniono czesciowo uwagi w zakresie KPRWP zgtoszone w trakcie konsultacji spotecznych.
Rozbudowano zestawy dziatan naprawczych [laPGW w zakresie likwidacji presji hydromorfologicznych, wskazano
dodatkowe dziatania techniczne majgce na celu przywrdcenie ciggtosci biologicznej ciekdw, dziatania techniczne
w zakresie renaturyzacji koryta oraz rozszerzono zakres dziatan nietechnicznych do dziatan 2- etapowych,
obejmujacych czes¢ analityczng oraz w przypadku, kiedy analizy wykazg negatywny wptyw budowli na ciggtos¢
lub brak skutecznosci istniejgcych urzadzen stuzgcych migracji ryb, obejmujacy realizacje dziatan technicznych. W
zestawach dziatan Il aPGW w celu przywrécenia droznosci ciekow, przypisano konkretne dziatania dla
konkretnych obiektéw, ktorych szczegdtowe zestawienie zawiera Zatacznik 1 11aPGW Wykaz dziatan dla budowili,
tacznie zaplanowano 1216 dziatarn technicznych (lub dziatann nietechnicznych z rozszerzeniem do dziatan
technicznych w przypadku stwierdzonego braku ciggtosci) dla 676 jcwp. W 11aPGW tgcznie dziatan technicznych
stuzacych poprawie warunkéw hydromorfologicznych wpisujacych sie w dziatania wskazane w KPRWP przypisano
dla 1119 jcwp rzecznych oraz dla 129 jewp jeziornych. W [laPGW wiaczono dodatkowo wszystkie dziatania
nakierowane na poprawe i ochrone warunkéw hydromorfologicznych wdd powierzchniowych implementowane
z PZO/PO dla obszaréw przyrodniczo chronionych - tgcznie 7791 dziatan zaplanowanych w obrebie 1171 jcwp
rzecznych oraz 1690 dziatarh w obrebie 295 jcwp jeziornych.

Na poziomie krajowym wskazano dziatanie dla wszystkich jewp: Prowadzenie prac utrzymaniowych zgodnie z
Katalogiem Dobrych Praktyk Robét Hydrotechnicznych i Prac Utrzymaniowych. Dodatkowo dla jewp zagrozonych,
dla ktorych zidentyfikowano presje hydromorfologiczne zwigzane z pracami utrzymaniowymi, wskazano
dziatanie: RWHM_03.01: Rozpoznanie zasadnos$ci, a w przypadku jej stwierdzenia wprowadzenie w PZO/PO
dziatan dot. wskazan obejmujgcych: zakres prac utrzymaniowych (modyfikacja, zaniechanie, prowadzenie prac
zgodnie z katalogiem dobrych praktyk prac utrzymaniowych itp.), wprowadzenie modyfikacji renaturyzujacych w
ramach prac utrzymaniowych wg katalogu KPRWP, poprawe warunkéw siedliskowych w korycie, odtwarzanie
siedlisk w korycie i strefie brzegowej w ramach prac renaturyzacyjnych wg KPRWP (zgodnie z celami
Srodowiskowymi dla obszaru chronionego, adekwatnie do natezenia istniejgcej presji). Ograniczono dziatanie do
nietechnicznego, poniewaz wprowadzenie renaturyzcji przez prace utrzymaniowe wymaga szczegétowych ocen
wptywu na cele srodowiskowe oraz przedmioty ochrony.

Na poziomie krajowym dla wszystkich jcwp wskazano dziatanie: Ustalenie przeptywdéw hydrobiologicznych dla
jewp z uwzglednieniem celéw srodowiskowych wskazanych dla obszaréw przyrodniczych, po uwagach
zgtoszonych w toku konsultacji doprecyzowano nazwe dziatania krajowego i brzmi aktualnie: Ustalenie
przeptywow srodowiskowych wymaganych do osiggniecia celéw srodowiskowych jewp.

11

Ujety w APGW wskaznik liczby prac z danej
kategorii wykonanych w ramach PUW nie
dostarcza informacji o ich oddziatywaniu na cele
srodowiskowe jednolitych czesci wdd, a w
szczegoblnosci na cele wyznaczone dla obszarow
chronionych. Jak zauwazono w APGW ,W
katalogu dziatari krajowych aPWSK zaplanowano
dziatanie polegajgce na «opracowaniu dobrych
praktyk w zakresie robdt hydrotechnicznych i

Wyjasnienie

Zgodnie ze wskazaniem w uwadze w katalogu dziatari krajowych aPWSK zaplanowano dziatanie polegajace na
«opracowaniu dobrych praktyk w zakresie robdt hydrotechnicznych i prac utrzymaniowych wraz z ustaleniem
zasad ich wdrazania»”. Dziatanie to zostato zrealizowane w 2019 roku, na zlecenie Ministerstwa Srodowiska
kierujgcego woéwczas dziatem gospodarki wodnej w Polsce, w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i
Srodowisko na lata 2014-2020. Katalog dobrych praktyk w zakresie robét hydrotechnicznych i prac
utrzymaniowych wraz z ustaleniem zasad ich wdrazania wtgczony zostat do 11aPGW do katalogu dziatan krajowych
jako dziatanie wskazane obligatoryjnie dla wszystkich jewp: Prowadzenie prac utrzymaniowych zgodnie z
Katalogiem dobrych praktyk prac utrzymaniowych i robot hydrotechnicznych, dodatkowo wskazano takze
dziatanie: Zakaz prac utrzymaniowych negatywnie wptywajgcych na cele sSrodowiskowe na jewp zlokalizowanych
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prac utrzymaniowych wraz z ustaleniem zasad ich na ciekach znajdujgcych sie na terenach: parkéw narodowych, rezerwatdw przyrody oraz w obszarach Natura
wdrazania»”.  Potrzebe takiego dziatania 2000, za wyjatkiem dziatan na terenach zabudowanych.
uzasadmon'wo . nas’FepUchc?: ,,P.odeJmO\'/'va.ne w IlaPGW wykorzystuje i prezentuje dostepne dane dotyczgce poszczegdlnych zagadnien. W przypadku prac
przesztosci dziatania technicznej regulacji ciekdw, . . . PN . . .

] L utrzymaniowych dokumentem stanowigcym jednoczesnie 'baze danych' w zakresie prac utrzymaniowych
reallz9wane _’3+°W_”'e W c'elu ochronY stanowig PUW. Wszystkie dostepne informacje w tym zakresie zostaty wykorzystane w [laPGW.
przeciwpowodziowej, doprowadzity do znacznej
degradacji oraz zniszczenia wystepujacych na ich Zakres prezentowanych danych i informacji w laPGW okreslony ustawa pr.w. (tekst jednolity Dz.U. z 2021 r. poz.
obszarze charakterystycznych  ekosystemoéw 624 z poin. zm.) oraz rozporzadzeniem w sprawie szczegdtowego zakresu opracowywania planow
wodnych i od wéd zaleznych.”. W raporcie z gospodarowania wodami na obszarach dorzeczy (Dz.U. z 2019 r. poz. 2150) wskazuje koniecznos¢ prezentacji w
prowadzenia prac utrzymaniowych IlaPGW informacji o sposobie prowadzenia dziatan polegajgcych na utrzymywaniu wadd, uwzgledniajgcych cele
(stanowigcym cze$¢ APGW, str. 369-374) Srodowiskowe okreslone w art. 56, art. 57, art. 59 oraz w art. 61 ustawy pr.w. (rozdziat 13.8 IlaPGW). Jednym z
powinny w takiej sytuacji znalezé sie dane o podrozdziatéw (13.8.3) jest raport ze zrealizowanych prac na przyktadzie 2019 roku, ktéry przedstawia
rodzajach prac prowadzonych na obszarach podsumowanie informacji na podstawie PUW wskazujac kategorie realizowanych dziatan na obszarach
chronionych. Zgodnie z art. 118 ustawy z dnia 16 aministrowanych przez poszczegdlne RZGW. Dane wskazywane w uwadze nie sg uwzgledniane w PUW, a tym
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z samym nie byto mozliwosci ich uwzglednienia na etapie opracowywania [laPGW.

2021 r. poz. 1098), zgtoszenia regionalnemu Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami oraz dobrymi praktykami realizacja prac utrzymaniowych nie mogtaby by¢
dyrektorowi ~ochrony srodowiska wymaga realizowana w przypadku ich negatywnego oddziatywania w tym na cele sSrodowiskowe jcw, co potwierdzane jest
prowadzenie na obszarach form ochrony na etapie przygotowania i realizacji poszczegdlnych prac a nie dokumentéw strategicznych poziomu krajowego.
przyrody prac wymienionych w art. 227 ust. 3

ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne.

Ponadto w zgtoszeniu okresla sie: lokalizacje,

rodzaj, zakres, sposdb i termin prowadzenia

dziatan oraz, jezeli jest to mozliwe, takze termin i

zakres dziatan objetych zgtoszeniem,

prowadzonych w przesztosci na obszarze, ktérego

dotyczy zgtoszenie -zatem informacje takie sg

dostepne. W zwigzku z powyiszym, w APGW

powinny znalezé sie bardziej szczegdtowe

informacje dotyczace zakresu i rodzaju prac

prowadzonych na obszarach chronionych w

ramach plandéw utrzymania wdd, szczegdlnie

zwigzane z wdrazaniem ww. dobrych praktyk.

12 | Zatacznik 6 zawiera btedy. Wedtug stwierdzenia, Wyjasnienie Projekt 1laPGW nie ustanawia odstepstw dla nowych dziatan i inwestycji. Projekt 1laPGW nie wyznacza ram dla
zawartego na str. 407, wykaz przedstawia realizacji ,przedsiewzie¢ o mozliwych niekorzystnych konsekwencjach dla $rodowiska” ani nie przewiduje
informacje wynikajgce z decyzji realizacji takich inwestycji. Podkresla sie, ze inwestycje wymienione w ,Wykazie Inwestycji i Dziatan” nie sa
administracyjnych (decyzje o s$rodowiskowych wyrazem realizacji laPGW — Wykaz ten petni wytacznie funkcje sprawozdawczg na temat juz ustanowionych (w
uwarunkowaniach, oceny wodnoprawne) w aPGW z 2016 r. oraz w ramach decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wydanych z zastosowaniem
zakresie dziatan i przedsiewzie¢, dla ktérych przestanek) odstepstwa, o ktérych mowa w art. 4.7 Ramowej Dyrektywy Wodnej oraz art. 68 ustawy Prawo
wydano ostateczng decyzje potwierdzajacg wodne. Projekt 11aPGW nie ustanawia odstepstw dla nowych dziatan i inwestycji.
spein|en{e warunkéw, o ktdrych mowa W ért' 68 Fakt, ze w kolumnach dotyczacych decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach w niektérych przypadkach
pkt 1, 3 i 4 ustawy Prawo wodne. Nalezy jednak . o . — . .
saznaczyé, e zgodnie z art. 16 Kodeksu zapisano ,brak qanych T\le oznacza‘, Ze te de'cyZJe nie zo'stai'y wydane, lecz ze nie maf dan'yc'h o tych fﬂeCYZJaCh.

) o . o Jest to wytgcznie skutkiem tego, ze podmioty odpowiedzialne za dane o przedsiewzieciach posiadajacych
postepowania administracyjnego, decyzjami
ostatecznymi sg te, od ktdrych nie stuzy
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odwotanie w administracyjnym toku instancji lub
wniosek o0 ponowne rozpatrzenie sprawy. Z
przeprowadzonej przez tut. organ analizy wynika,
ze w ww. zatgczniku ujeto przedsiewziecia, dla
ktorych zostaty wydane decyzje administracyjne,
bez wzgledu na to, czy decyzje te sg ostateczne
oraz aktualne. Przyktadowo: dla przedsiewziecia
pn. ,Eksploatacja wegla kamiennego i metanu
jako kopaliny towarzyszacej ze ztoza «Dankowice
1»” toczy sie odwotawcze postepowanie
administracyjne, natomiast w  przypadku
przedsiewziecia pn. ,Budowa zbiornika wodnego
Wierna Rzeka na rzece tososinie, na terenie gm.
topuszno, Piekoszow i Strawczyn”, Generalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska decyzja znak:
DOOS- d$1.4233.31.2017.ADK/AB.22, uchylit w
catosci decyzje Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Kielcach z dnia 31 lipca 2017 r.,
znak: WOO0-1.4233.1.2015.MM.42, okreslajaca
srodowiskowe uwarunkowania realizacji tego
przedsiewziecia. Ponadto, nalezy wyjasni¢,
dlaczego dla czesci inwestycji w kolumnach
dotyczacych decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach oraz oceny wodnoprawnej
wpisano ,brak danych”, zas w kolumnie
dotyczacej przestanek zastosowania odstepstwa
w trybie art. 4 ust. 7 ramowej dyrektywy wodnej
podano szczegétowe informacje. Niezbedna jest
kompleksowa weryfikacja zatgcznika 6 w zakresie
aktualnosci i poprawnosci zamieszczonych w nim
informacji.

ustanowione (w aPGW z 2016 r.) odstepstwo nie zawsze podawaly informacje o wydanej decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach. W wigkszosci przypadkdéw taka decyzja rzeczywiscie nie byta wydana.

W odniesieniu do przedsiewzieé, dla ktorych wydana decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach jeszcze nie
jest ostateczna - wyjasnia sie, ze s3 one wymienione w Wykazie Inwestycji i Dziatan wytacznie ze wzgledu na fakt,
ze wydane decyzje posiadajg rygor natychmiastowej wykonalnosci. Natomiast przedsiewziecia, dla ktérych
decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach nie zostata wydana lub zostata uchylona - zostaty wymienione w
Wykazie Inwestycji i Dziatan z tego powodu, ze w aPGW z 2016 r. przyznano im odstepstwo w trybie art. 4.7 RDW.

13

Niezrozumiaty  jest dobdér  przedsiewzieé
wprowadzonych do ,Zestawienia kierunkowych
inwestycji w gospodarce wodnej lub zwigzanych z
wodami”. Celem APGW jest zréwnowazone
gospodarowanie wodami i dgzenie do osiggniecia
dobrego stanu wéd. Z uwagi na swdj charakter i
cele, APGW uwzglednia zapisy pozostatych 11
rodzajbw dokumentédw sporzadzanych na
potrzeby gospodarowania wodami, stanowigc
przekrojowe opracowanie strategiczne
umozliwiajgce zréwnowazone gospodarowanie
wodami. Pozostate z wymienionych w ww.
ustawie dokumentdw zawierajg zestawy dziatan

Wyjasnienie

Zestawienie inwestycji kierunkowych stanowi zestawienie informacji o inwestycjach planowanych w obszarze
gospodarki wodnej petnigc role wytgcznie materiatu dodatkowego, informacyjnego. Nie jest bezposrednim
elementem IlaPGW zgodnie z zakresem okreslonym w z ustawie Prawo wodne i Rozporzgdzeniu Rady Ministrow
z dnia 4 pazdziernika 2019 r. w sprawie szczegdétowego zakresu opracowywania planéw gospodarowania wodami
na obszarach dorzeczy. Zestawienie inwestycji kierunkowych jest dokumentem wtérnym przywotujacym
inwestycje wskazane w Programie Planowanych Inwestycji (PPI) i aPZRP wraz z informacjami zawartymi w tych
dokumentach. Projekt [laPGW nie wyznacza ram dla realizacji przedsiewzie¢ wymienionych w ,Zestawieniu
inwestycji kierunkowych” ani nie przewiduje realizacji takich inwestycji. Te przedsiewziecia nie s3 rowniez
emanacja celéw 11laPGW i nie stuzg osiggnieciu celdw srodowiskowych. Z tego powodu ww. przedsiewziecia nie
sg przedmiotem strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko.
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oraz inwestycji uznanych za konieczne do

realizacji dla osiggniecia celéw zatozonych w
konkretnym dokumencie. Dziatania wynikajace z
tych dokumentéw, ukierunkowane na poprawe
stanu wadd, zostaty ujete w APGW (Zatacznik 7)
celem zaplanowania przeciwdziatania
zidentyfikowanym dla jednolitych czesci wad
presjom. Ponadto dziatania inwestycyjne
pochodzgce z tresci innych dokumentow
umieszczono w ww. ,Zestawieniu kierunkowych
inwestycji ..”, jednak z nieznanych przyczyn
zestawienie to nie zawiera wszystkich inwestycji
wskazanych w  pozostatych  dokumentach
strategicznych jako planowane do realizacji. Brak
rowniez uzasadnienia wyboru tylko czesci z
planowanych dziatan. A nalezy podkresli¢, co
zaznaczono w prognozie, ze plany
gospodarowania wodami stanowig w krajowe;j
oraz unijnej polityce rozwoju gtéwny dokument
planistyczny w zakresie ksztattowania stanu
zasobéw wodnych na obszarze dorzeczy i
wyznaczania zasad gospodarowania nimi oraz, ze
podstawg dziatan podejmowanych w celu
stworzenia skutecznego zestawu dziatan jest
kompilacja dziatan wynikajgcych z innych
opracowan oraz programOw, co zapewnia
spojnosc dokumentéw strategicznych
determinujacych gospodarke wodng w kraju.
Podkreslenia wymaga, ze w mys| art. 324 ust. 1
pkt 11 ustawy Prawo Wodne, wsrdd dziatan
podstawowych zawartych w planie
gospodarowania wodami powinny znalezé sie
dziatania  stuzace temu, aby znaczace
oddziatywania na stan wdd, nieobjete dziataniami
wymienionymi w pkt 1-10, zostaty poprzedzone
przedsiewzieciami zapewniajagcymi utrzymanie
warunkow hydromorfologicznych jednolitych
czesci wod na takim poziomie, ktéry umozliwi
osiggniecie wymaganego stanu ekologicznego lub
dobrego potencjatu ekologicznego, w przypadku
sztucznych lub silnie zmienionych jednolitych
czesci wad, z zachowaniem zasady
zrbwnowazonego rozwoju. Zatem zestawienie
dziatan dla jew powinno uwzgledniaé przyszte
presje generowane przez wszystkie inwestycje, w
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tym te uznane za konieczne do realizacji wobec
ich uwzglednienia w pozostatych dokumentach
planistycznych. Nawigzujgc do uwagi dotyczacej
oddziatywan skumulowanych, trzeba zaznaczy¢,
ze bez zestawienia dziatan przewidzianych we
wszystkich dokumentach strategicznych, nie jest
mozliwe ustalenie czy planowane zestawy dziatan
skierowane na poprawe stanu woéd s3
wystarczajgce oraz czy nie kolidujg z zapisami
wynikajgcymi z innych dokumentow
planistycznych. Ponadto, takie
wydaje sie niezbedne na potrzeby racjonalnego

zestawienie

dziatania na rzecz stanu wdd, szczegdélnie dla
wydajgcych decyzje
zezwalajgcych na realizacje inwestycji.

organdw administracji

14

Przedtozona dokumentacja jest bardzo obfita i, o
ile zrozumiata jest konieczno$é przedstawiania
rozbudowanych tresci, to liczba indywidualnych
dokumentéw (plikow zasadniczych, zatacznikow,
grup zatgcznikéw, tzw. errat) pozbawionych
szczegdtowej charakterystyki i odniesiel w tresci
zasadniczych dokumentéw, powaznie utrudnia
analize przedtozonej dokumentacji. Ponadto
podejsciem nieprawidtowym jest przedstawianie
nowych tresci jako tzw. ,errat”, bowiem errata
stuzy do zestawienia btedow ostatecznie
ustalonej wersji opracowania, do
dodawania kolejnych informacji i wynikajacych z
nich zmian w procedowanym projekcie
dokumentu (wersji nieostatecznej);

nie zas

Wyjasnienie

Plany gospodarowania wodami s3 dokumentami prezentujgcymi zakres danych i informacji wymagany zaréwno
ustawg pr.w., rozporzgdzeniem dot. szczegdétowego zakresu planédw gospodarowania wodami jak réwniez
wymogami raportowymi Komisji Europejskiej.

Plany to dokumenty strategiczne przyjmowane w formie rozporzadzenia, a tym samym uwzgledniajgce w swojej
strukturze docelowy sposdb prezentowania danych.

Z uwagi na wymagany poziom szczegétowosci danych i zagadnien przyjeta struktura dokumentéw obejmuje:

- prezentacje w tresci gtéwnej 11aPGW danych na poziomie obszaru dorzecza i poszczegdlnych regionéw wodnych:
daneiinformacje charakteryzujgce obszar dorzecza i regiondéw wodnych oraz prezentujgce omoéwienie wszystkich
zagadnien wymaganych dla IlaPGW z odniesieniem w tresci do odpowiednich zatgcznikow zawierajgcych dane
szczegotowe dla poszczegdlnych jew;

- prezentacje catosci danych 1laPGW na poziomie kazdej jcw w poszczegdlnych zatgcznikach przywotanych w tresci
IlaPGW. Zataczniki to zestawienia Excel umozliwiajgce tatwe poruszanie sie po prezentowanych danych dla kazdej
jcw. Dodatkowym elementem wprowadzonym w [laPGW jest zatgcznik nr 1 stanowigcy zestawienie wszystkich
najistotniejszych danych prezentowanych w 11laPGW dla poszczegdlnej jcw, a zatem stanowigcy zbiorcze
podsumowanie danych dla kazdej jcw;

- prezentacje danych przestrzennie w formie zatgcznikdw mapowych. Skala stosowanych map dostosowana
zostata do wymogodw prezentacji i publikacji danych w formie rozporzadzenia.

Informacje o zastosowanej strukturze dokumentu wraz ze szczegétowym zestawieniem w ktérych rozdziatach
IlaPGW znajduja sie informacje wymagane dla zakresu [laPGW.

Z uwagi na dokonane w trakcie trwajgcych konsultacji spotecznych, zmiany przepiséw prawa oraz istotne zmiany
projektu dokumentu stanowigcego materiat zrédtowy do projektéw 11aPGW, ktérych uwzglednienie nie byto
mozliwe przed podaniem projektéw llaPGW do konsultacji spotecznych, podjete zostaty dziatania dla zapewnienia
spoteczenstwu informacji o dokonywanych zmianach w projektach 11laPGW, jeszcze w okresie konsultacji
spotecznych. Dokonane zmiany w projekcie IlaPGW zwigzane byty z wejSciem w zycie rozporzgdzenia Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 6 maja 2021 r. w sprawie okreslenia gatunkdw zwierzgt wodnych o znaczeniu
gospodarczym oraz obszaréw przeznaczonych do ochrony tych gatunkéw (Dz.U. 2021 r. poz. 896) oraz zmianach
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L.p.

Opinia — tres¢

Proponowana zmiana
Prognozy/ Planu

Uzasadnienie proponowanych
zZmian

Sposob
uwzglednienia
opinii

Uzasadnienie sposobu uwzglednienia opinii

projektu széstej aktualizacji Krajowego Programu Oczyszczania Sciekéw Komunalnych (VIakPOSK) w wersji z dnia
30.08.2021 r. Zaréwno nowy akt prawny, jak i projekt VIaKPOSK stanowig dokumenty, ktérych ustalenia
uwzgledniane sg w projektach IlaPGW. Oba ww. dokumenty procedowane byty niezaleznie od projektéw IlaPGW
(tj. procedura legislacyjna przyjecia rozporzadzenia oraz konsultacje spoteczne projektu VIaKPOSK) w zwigzku z
tym nie stanowig one nowych, niedostepnych dla spoteczenstwa dokumentdéw, w rozumieniu prezentowania ich
ustalen po raz pierwszy w projektach 1laPGW. Zmiany, o ktdrych mowa powyzej wtgczone zostaty w formie errat
stanowigcych element konsultowanych projektéw [1laPGW (sg to dokumenty wskazujgce w przejrzysty sposob
zmiany dokonywane w projektach [laPGW, poprzez zdefiniowanie miejsca i rodzaju dokonywanej zmiany). Erraty
podane zostaty do publicznej wiadomosci w dniu 30.09.2021. r. Odnosnie objetosci i liczby indywidualnych
dokumentéw do Prognozy, zostaty one wskazane w tresci samej prognozy w tabeli zatgcznikdw, zamieszczonej
zaraz za spisem tresci. Poza wylistowaniem numerdw zatgcznikdw w tabeli znajduja sie ich tytuty, ktdre obrazujg
tres¢ w nich zamieszczong. Szczegdétowe odniesienie sie autoréw do sposobu wykorzystania zatgczonych
dokumentéw zostato opisane w rozdziale 1.2.2 oraz w poszczegdlnych rozdziatach tematycznych, ktérych
zataczniki sg rozwinieciem.

15

zamieszczanie zatacznikdw w postaci arkuszy
kalkulacyjnych z aktywnymi filtrami i ukrytymi
wierszami/kolumnami zZnaczayco utrudnia
zapoznawanie sie trescig dokumentéw;

Wyjasnienie

Plany gospodarowania wodami s3 dokumentami prezentujgcymi zakres danych i informacji wymagany zaréwno
ustawg pr.w., rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 4 pazdziernika 2019 r. w sprawie szczeg6towego zakresu
opracowywania planéw gospodarowania wodami na obszarach dorzeczy, jak réwniez wymogami raportowymi
Komisji Europejskiej.

Plany to dokumenty strategiczne przyjmowane w formie rozporzadzenia, a tym samym uwzgledniajace w swojej
strukturze docelowy sposob prezentowania danych.

Z uwagi na wymagany poziom szczegétowosci danych i zagadnien przyjeta struktura dokumentéw obejmuje:

- prezentacje w tresci gtéwnej [laPGW danych na poziomie obszaru dorzecza i poszczegdlnych regiondw
wodnych: dane i informacje charakteryzujace obszar dorzecza i regionéw wodnych oraz prezentujace
omowienie wszystkich zagadnien wymaganych dla 1laPGW z odniesieniem w tresci do odpowiednich
zatgcznikdw zawierajacych dane szczegotowe dla poszczegdlnych jew;

- prezentacje catosci danych 11laPGW na poziomie kazdej jcw w poszczegdlnych zatgcznikach przywotanych w
tresci laPGW. Zataczniki to zestawienia Excel umozliwiajgce fatwe poruszanie sie po prezentowanych danych
dla kazdej jew.

Dodatkowym elementem wprowadzonym w [laPGW jest zatacznik nr 1 stanowigcy zestawienie wszystkich
najistotniejszych danych prezentowanych w 11laPGW dla poszczegdlnej jcw, a zatem stanowigcy zbiorcze
podsumowanie danych dla kazdej jcw;

- prezentacje danych przestrzennie w formie zatgcznikdw mapowych. Skala stosowanych map dostosowana
zostata do wymogodw prezentacji i publikacji danych w formie rozporzadzenia.

Informacje o zastosowanej strukturze dokumentu wraz ze szczegétowym zestawieniem w ktérych rozdziatach
IlaPGW znajdujg sie informacje wymagane dla zakresu [laPGW.

Umozliwienie zapoznania sie zainteresowanym z catoscig szczegétowych danych dla kazdej jew - poziom
szczegétowych analiz IlaPGW - w formie zestawien .xIs dato mozliwos$¢ sprawnego poruszania sie przy
zastosowaniu filtrow wfasnie dla analizy konkretnych jcw. Zwracamy uwage, iz wiekszos¢ zainteresowanych
poszukuje informacji o konkretnych jcw a nie catosci dla danego obszaru dorzecza. Przyjeta struktura dokumentu
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pozwala zaréwno na zapoznanie sie z informacjami na poziomie obszaru dorzecza, regionu wodnego jak réwniez
poszczegdlnych jew.

Jednoczesnie podkreslenia wymaga, iz publikacja 1aPGW w formie rozporzadzenia niesie ze sobg koniecznos¢
dostosowania dokumentu do zasad praktyki legislacyjnej. Niemniej jednak poza publikacjg IlaPGW w formie
rozporzadzenia dostepne beda dla uzytkownikow dane przestrzenne 1laPGW udostepnione docelowo na
Hydroportalu oraz karty charakterystyk poszczegdlnych jcw przygotowywane poza samym rozporzgdzeniem.

16

Wprowadzanie w dokumentach skrotéw, ktorych
objasnienia znajdujg sie w innych plikach takze
utrudnia analizy (ogdlnie przyjetg zasadg jest aby
objasnienia skrétow znajdowaty sie przede
wszystkim w dokumentach, w ktdérych s3g
uzywane).

Uwzgledniono

Kazdy z dokumentéw ma wskazane objasnienia stosowanych skrotéow: tres¢ gtéwna [1laPGW na poczatku
dokumentu, zatgczniki do 11aPGW w formie objasnien kazdej z kolumn.

W trakcie konsultacji spotecznych zweryfikowana zostata kompletnos¢ objasnien. W przypadkach
zidentyfikowanych brakéw - uzupetniono odpowiednio objasnienia.
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4.2 Opinia Gtéwnego Inspektora Sanitarnego

PGW WP otrzymato opinie Gtdwnego Inspektora Sanitarnego w Warszawie pismem znak
HS.NS.530.21.1.2021 z dnia 2 listopada 2021 r. W tabeli 3 ponizej zestawiono opinie wraz z informacja
w jaki sposéb PGW WP opracowujacy projekt dokumentu wziat jg pod uwage przed przyjeciem llaPGW.
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Tabela3 Opinia Gtéwnego Inspektora Sanitarnego wraz z informacjg w jaki sposéb zostata wzieta pod uwage
Sposadb
l.p. Opinia - tresc¢ uwzglednienia Uzasadnienie sposobu uwzglednienia opinii
opinii
1 Nalezy zaznaczyé¢, iz przedmiotowy dokument nie wyklucza projektow | Wyjasnienie W Prognozie dokonano oceny wptywu projektu laPGW w podziale na elementy srodowiska wyszczegdlnione w art. 51 ust. 2 pkt e ustawy oos, w

inwestycyjnych (np. budowe, modernizacje oczyszczalni $ciekdw, likwidacje
stopni pietrzacych i ich modernizacja, inwestycje realizowane w strefie ujec
wod podziemnych). W zwigzku z powyzszym w opinii Gtdwnego Inspektora
Sanitarnego w Prognozie nalezatoby odnies¢ sie do mozliwych metod
skutecznej eliminacji badZ maksymalnego ograniczenia negatywnego
wptywu w kontekscie zdrowia ludzi, uwzgledniajgc takze oddziatywania
wtorne, skumulowane, krdotkoterminowe,

bezposrednie, posrednie,

srednioterminowe i dtugoterminowe, state i chwilowe.

tym na ludzi (ich zdrowie i jako$¢ zycia). Zidentyfikowane oddziatywania scharakteryzowano wg specyfikacji okreslonej w ustawie 003, tj. wg podziatu
na oddziatywania bezposrednie, posrednie, wtdrne, skumulowane, krétkoterminowe, Srednioterminowe i dtugoterminowe, state i chwilowe oraz
pozytywne i negatywne. Charakterystyke oddziatywan przedstawiono w rozdziale 5 Przewidywane skutki Srodowiskowe wdrozenia postanowien
[laPGW oraz potencjalne zmiany stanu srodowiska w przypadku zaniechania jego realizacji oraz w zatgczniku C.1. Charakterystyki oddziatywan —
podsumowanie. Rozdziat 8.2 Propozycja rozwigzan majacych na celu zapobieganie, ograniczenie lub kompensacje przyrodnicza negatywnych
oddziatywan wynikajacych z realizacji laPGW na $rodowisko, w szczegdlnosci wptywajacych na cele i przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000
oraz integralnoéé tych obszaréw stanowi podsumowanie wynikéw SOOS w zakresie analizy koniecznoéci zaproponowania dziatarii ograniczajgcych
ryzyko wystagpienia badZ minimalizujgcych skutki oddziatywan zidentyfikowanych w rozdziale 5.3 Ocena oddziatywania w przypadku realizacji llaPGW,
odnoszacych sie m.in. do oceny wptywu na zdrowie i zycie ludzi.

Do projektu llaPGW zaczerpnieto inwestycje w zakresie oczyszczalni éciekéw oraz sieci kanalizacyjnych z projektu VIaKPOSK. Projekt VIaKPOSK jest
przedmiotem odrebnego postepowania w sprawie SOOS. Opiniowanie i konsultacje spoteczne projektu VIaKPOSK wraz z prognoza oddziatywania na
$rodowisko przeprowadzono w 2021 r. Analizy ocenne zawarte w wyzej wymienionej prognozie oddziatywania na érodowisko projektu VIakPOSK
zostaty uwzglednione w prognozie oddziatywania na srodowisko projektu 1laPGW. Ponadto, w zakresie mozliwych do zastosowania metod eliminacji
lub ograniczania negatywnego oddziatywania na spoteczenstwo przy realizacji projektéw inwestycyjnych, aktualna wersja prognozy odnosi sie do
przyktadowych rozwigzan, ktére mogg zosta¢ zastosowane lokalnie. Do takich zalecen zaliczy¢ mozna redukcje ucigzliwosci odoréw poprzez
zastosowanie lokalnych standardéw lokalizacyjnych inwestycji (str. 269: ,W przypadku budowy nowych oczyszczalni nalezatoby uwzglednic
standardy ich lokalizacji wzgledem istniejgcych terendw mieszkaniowych. Zgodnie z lokalnymi rozwigzaniami odbioru i oczyszczania sSciekow
opracowanymi przez Urzad Miejski Wroctawia, nalezatoby uwzgledni¢ minimalng odlegtos¢ oczyszczalni od miejsc statego przebywania ludzi na
poziomie 50 m, liczac od skrajni ogrodzenia oczyszczalni.”).

Ponadto, biorgc pod uwage wszystkie planowane dziatania, pozadane jest
aby Prognoza Oddziatywania na Srodowisko uwzgledniata, réwniez w
stosunku do ww. projektéw inwestycyjnych, aspekty wskazane w pismie z
dnia 16 marca 2021 r., znak HS.BW.530.1.1.2021.AM, w tym rzetelng ocene
wptywu tych dziatan na stan zdrowia cztowieka, m.in.. w kontekscie
zagrozen dla wéd podziemnych, w szczegdlnosci Gtéwnych Zbiornikéw
Woéd Podziemnych (z uwzglednieniem nakazdéw, zakazéw i ograniczen
zwigzanych z ochrong zasobéw wody) a takze zagrozen dla ujec i zrédet
wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi z uwzglednieniem obszaréw
stref ochronnych tych ujeé, jak réwniez zagrozen dla wéd przejsciowych i
przybrzeznych, rzek i jezior w odniesieniu do czesci wéd przeznaczonych na
cele rekreacyjne, tj. do organizacji kapielisk i miejsc okazjonalnie
wykorzystywanych do kapieli.

Uwzglednienie
czesciowe

W Prognozie dokonano oceny wptywu projektu laPGW w podziale na elementy srodowiska wyszczegdlnione w art. 51 ust. 2 pkt e ustawy 00s, w
tym na ludzi (ich zdrowie ijakos¢ zycia), wody powierzchniowe, wody podziemne. Charakterystyke oddziatywan przedstawiono w rozdziale 5
Przewidywane skutki srodowiskowe wdrozenia postanowien 11laPGW oraz potencjalne zmiany stanu Srodowiska w przypadku zaniechania jego
realizacji oraz w zatgczniku C.1. Charakterystyki oddziatywarn — podsumowanie. Element analiz ocennych na etapie prognozowania oddziatywan
stanowity m.in. oceny zagrozen dla uje¢ wéd, GZWP, obszaréw chronionych w rozumieniu art. 317 ust. 1 pkt 5 ustawy prawo wodne, w tym m.in.
wadd przeznaczonych na cele zaopatrzenia w wode do spozycia oraz przeznaczonych do celéw rekreacyjnych, w tym kapieliskowych. Zagrozenia te
byty analizowane w ramach elementu ,Ludzie, w tym jakos¢ zycia i zdrowie”. Ze wzgledu na fakt, ze ocena ma charakter strategiczny, a oceniany
dokument nie zawierat konkretnych wariantéw realizacji inwestycji, tres¢ prognozy nie moze zawierac bardziej precyzyjnych ocen. Jednoczesnie
zgadzamy sie ze stanowiskiem GIS, ze konkretne dziatania inwestycyjne zakwalifikowane do przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na
srodowisko, beda wymagaé uzyskania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, a takze mogg wymagac¢ przeprowadzenia procedury oceny
oddziatywania na srodowisko planowanych przedsiewzie¢. Stusznie zauwazono, ze w takich sytuacjach, w ramach tej procedury, o ile jej
przeprowadzenie okaze sie konieczne dla konkretnych inwestycji, dokonana powinna by¢ szczegétowa analiza jakosciowa oraz ilosciowa wptywu
danego przedsiewziecia na srodowisko, w tym na wody powierzchniowe, podziemne oraz zdrowie ludzi. Prognoze uzupetniono o podsumowanie w
zakresie mozliwego niekorzystnego oddziatywania wdrazanych w wyniku realizacji programdéw dziatann inwestycyjnych. Uzupetnienn dokonano w
podsumowaniu odziatywan na komponent: ludzi oraz w podsumowaniu do rozdziatu 6.
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4.3 Opinia Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni

PGW WP otrzymato opinie Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni pismem znak INZ.8103.27.2.2021.AD
z dnia 5 listopada 20212021 r. W tabeli 4 ponizej zestawiono opinie wraz z informacjg w jaki sposéb
PGW WP opracowujgcy projekt dokumentu wziat jg pod uwage przed przyjeciem IlaPGW.
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Tabela4 Opinia Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni wraz z informacjg w jaki sposéb zostata wzieta pod uwage
. Sposéb
L.p Opinia - tres¢ Proponowana zmiana uwzglednienia Uzasadnienie sposobu uwzglednienia opinii
e Prognozy / Planu ...
opinii
1 opiniuje pozytywnie ,,Projekt prognozy oddziatywania na Wyjasnienie Opinia pozytywna organu opiniujgcego z uwagami do ktérych odniesienie przedstawione zostato w kolejnych wierszach niniejszego
Srodowisko projektu llaPGW dla obszaru dorzecza Wisty" zestawienia.
zZ uwagami
2 Zatgcznik B.4. Katalogi dziatan - macierze oddziatywan, | W ocenie Dyrektora | Wyjasnienie W zakresie propozycji zmiany podejscia metodycznego tj. zmiany kwalifikacji potencjalnego oddziatywania w macierzy oddziatywan dla
Numer dziatania: TWCWHM_01.01. Wptyw dziatania na | Urzedu Morskiego w cytowanych dziatan, Zespdt Autorski Prognozy nie widzi takiej potrzeby.
,,Iud2|,. w t}llm jakosé -ZyCI?,I zdrowie”, ,,.zabytkl i dcl)’br? Gdyr.n . Idnafanle W aspektach wptywu na ludzi, w tym jakos$é zycia i zdrowie oraz na zabytki i dobra materialne wytgczenie z prac technicznych miejsc
materialne” oraz , klimat” zostat oceniony na ,,0” tj. | powinno mie¢ ocene . . . , . . , . . .
] i ) ) . ] ) wystepowania szuwaru trzcinowego faktycznie bazowaé bedzie na naturalnym systemie ochrony brzegéw morskich, tak jak ma to miejsce
dziatanie bez wptywu. Dziatanie zgodnie z opisem | ,PN/PK" tj. wplyw . . . . L . . . . . . . . .
i ) ) ) o o dotychczas. Zaréwno dziatania techniczne jak i rozwigzania bazujgce na systemach naturalnych nie gwarantujg pewnosci zabezpieczenia
polegac bedzie na wytaczeniu z prac technicznych miejsc | niejednoznaczny . . . . . . . . - . . .
) ) . ) przeciwpowodziowego. Z punktu widzenia dziatania lokalnego, rozwigzania technologiczne moga cechowac sie uzyskaniem odpowiedniego
wystepowania szuwaru trzcinowego. Trzcinowiska sg . . , . . L .. . .
) poziomu bezpieczeristwa przeciwpowodziowego opierajgc sie na renaturyzacji oraz utrzymaniu dotychczasowych form naturalnych, a takze
naturalnym elementem systemem ochrony brzegéw - . S L . . . . .
) ] ] A pozostawieniu szuwaru trzcinowego, sprzyjajac jednoczesnie obiegowi wody w przyrodzie. Biorgc pod uwage strategiczny charakter
morskich ale czesto niewystarczajagcym do zapewnienia . . . . . . . . .
) i ) : . opracowania dla catego dorzecza oraz przeprowadzanie analiz w skali jcwp, uznano, ze potencjalne oddziatywania lokalne w ocenie
bezpieczenstwa powodziowego i w ocenie Dyrektora . - . . . . . .
] o C . ] o strategicznej nie zostang uznane za znaczace. Tym samym brak jest podstaw do jednoznacznego stwierdzenia, ze wskazane dziatania moga
Urzedu Morskiego w Gdyni dziatanie moze potencjalnie . . . , o . - . . .
. ) ) ) . niekorzystnie oddziatywa¢ w skali jewp na ludzi, zabytki i dobra materialne, a zawarta w 1laPGW metoda zabezpieczenia
negatywnie wptywa¢ na bezpieczerstwo Ludzi oraz . . L
. ) ) przeciwpowodziowego bedzie niekorzystna.
zabytki ze wzgledu na spadek bezpieczenstwa
powodziowego. W kryterium ,,Klimat” brano pod uwage Odnosnie komponentu klimat: analiza oddziatywania skutkéw zmian klimatu nie zaktada a priori prawdopodobienstwa nieskutecznego
m.in. ,,wptyw na zwiekszenie odpornoéci na zmiany funkcjonowania naturalnych skupisk szuwaru trzcinowego jako bariery przeciwpowodziowej. Stad biorgc pod uwage skale dziatan i ich
klimatu, przeciwdziatanie/adaptacja do skutkéw zmian pozytywny wptyw na zachowanie réznorodnosci biologicznej, przy jednoczesnym korzystnym wptywie na zdolno$¢ adaptacyjng do powodszi,
klimatu” — w ocenie tut. Organu ww. dziatanie moze nie zastosowano wag skutecznosci proponowanych rozwigzan. Zasadne jest, aby podczas wdrazania dziatania dokona¢ dalszych lokalnych
wplyngé negatywnie na kwestie zwigzane z analiz i rozwazenia stosowania rozwigzan o wyzszej skutecznosci przeciwpowodziowej i adaptacji do zmian klimatu, jesli sg ku temu
przeciwdziataniem/ adaptacja do skutkéw zmian przestanki wynikajgce z modelowania przeciwpowodziowego lub analizy ksztattowania sie klimatu (wg Raportu VI IPCC z 2021 roku). Analizy
klimatu. ocenne w Prognozie dostosowano do poziomu oceny strategicznej planowanych dziatan IlaPGW.
Z punktu widzenia oddziatywania na zabytki przeanalizowano prognozowane oddziatywania w skali lokalnej i nie stwierdzono ze moze to
by¢ wptyw istotny.
3 Zatgcznik B.4. Katalogi dziatann - macierze oddziatywan, | w ocenie tut. Organu | Wyjasnienie W zakresie propozycji zmiany podejscia metodycznego tj. zmiany kwalifikacji potencjalnego oddziatywania w macierzy oddziatywan dla

Numer dziatania: TWCWHM_01.02. Wptyw dziatania na
»ludzi, w tym jakosc¢ zycia i zdrowie” zostat oceniony jako
PK tj. spodziewany wptyw pozytywny, a na kryterium
»zabytki i dobra materialne” oraz ,klimat" zostat
oceniony na ,0" tj. dziatanie bez wptywu. Dziatanie
bedzie polega¢ na wykluczeniu odcinkéw brzegéw
klifowych z trwatej technicznej ochrony brzegu. W
ocenie Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni dziatanie
moze  potencjalnie  negatywnie  wpitywa¢ na
bezpieczenstwo ludzi oraz zabytki ze wzgledu na

ww. dziatanie moze
wptynac negatywnie na
kwestie zwigzane z
przeciwdziataniem/

adaptacjg do skutkéw

zmian klimatu.

cytowanych dziatan, zespot Autorski Prognozy nie widzi takiej potrzeby.

Ze wzgledu na lokalizacje planowanego dziatania na obszarach chronionych oraz jego zakres przestrzenny autorzy Prognozy podtrzymujg
argumentacje przedstawiong w Prognozie w rozdziatach dotyczacych wptywu na ludzi w tym jakos$¢ zycia, klimat oraz zabytki i dobra
materialne. Na obszarach chronionych bezpieczenstwo ludzi mozna zapewnié na przyktad poprzez informowanie uzytkownikéw terenu o
wystepowaniu zagrozenia.

Utrzymanie form naturalnych, w tym aktywnych czesci kliféw narazonych na abrazje, pozwala $wiadczy¢ ustugi ekosystemowe korzystnie
wptywajace na jakosc¢ zycia ludzi poprzez wartosci przyrodnicze.

Strona31z61




Fundusze
Europejskie
Infrastruktura i Srodowisko

P
e

Panstwowe . . i
Gospodarstwo Wodne Unia Europejska i

Wody Polskie Fundusz Spéjnosci B

Projekt ,,Opracowanie Il aktualizacji planéw gospodarowania wodami na obszarach dorzeczy wraz z dokumentami planistycznymi stanowigcymi podstawe do ich opracowania”, Nr Projektu: POIS.02.01.00-00-0016/16

L.p. Opinia - tres¢ Proponowana zmiana uwzfg'::;:it:ania Uzasadnienie sposobu uwzglednienia opinii
Prognozy / Planu . .
opinii
prawdopodobienstwo uruchomienia ruchéw masowych. Konsekwencje dziatania rozumiane jako zaniechanie umocnien nie musi by¢ réwnoznaczne z brakiem ochrony brzegéw w rozumieniu takim,
W kryterium ,,Klimat” brano pod uwage m.in. ,wptyw na jak przedstawiono w uwadze, bowiem posrednio inne dziatania lub oddziatywania antropogeniczne moga stanowic alternatywe i tagodzi¢
zwiekszenie  odpornosci na  zmiany  klimatu, erozyjne oddziatywanie falowania.
przeciwdziatanie/adaptacja do skutkéw zmian klimatu” Dziatanie IlaPGW jest przewidziane w rejonie brzegéw klifowych znajdujacych sie w granicach obszaréw chronionych i nie wystepujg tam
obiekty zabytkowe, dlatego przedstawione w uwadze potencjalne korekty metodyki oceny dotyczace macierzy oddziatywan uznano za
niezasadne.

4 Zatgcznik B.4. Katalogi dziatan - macierze oddziatywan, | W ocenie Dyrektora | Wyjasnienie Stwierdzony w ramach monitoringu wod zty stan chemiczny, w szczegdlnosci w odniesieniu do bioty, zwigzany jest z kumulacjg
Numer dziatania: TWCWHM_01.12. Zgodnie z opisem | Urzedu Morskiego w zanieczyszczen, ktére gtdwnie z wodami rzek trafiajg do waod przejsciowych i przybrzeznych. Substancje te deponowane sg w osadach
dziatanie ma polegac¢ na ograniczeniu lub zaniechaniu | Gdyni dziatanie dennych oraz zamieszkujgcych je organizmach wodnych. Celem proponowanego dziatania jest zmniejszenie negatywnego oddziatywania
sktadowania urobku bagrowanego w strefie wod | powinno mie¢ oceng kumulacji zanieczyszczen wynikajgcej z gromadzenia urobku z wiekszego obszaru, w szczegdlnosci wptywajgcych na stan chemiczny wad.
przej.s'c!owych, przeniesieniu klapowisk pozta obsza'r wad "I,D'\_I/PK" G- welyw Dziatanie ma w efekcie poprawi¢ stan wdd, stad jego zakres i warunki realizacji powinny uwzglednia¢ uzyskanie optymalnego efektu z
przejsciowych. Wptyw na ,wody powierzchniowe” | niejednoznaczny. . . . . . - . . .

g ) ) punktu widzenia ograniczenia stezenia substancji zanieczyszczajacych w wodzie.
zostata opisany jako ,Wptyw bezposredni: poprawa
jakosci wod. Osady nie bedag zanieczyszczane przez Potencjalne zagrozenie wynikajgce ze zwiekszenia odlegtosci transportu osadow, zuzycia energii lub ryzyka zanieczyszczenia wéd, musi by¢
nanoszony materiat a tym samym nie bedg stanowity kazdorazowo zbilansowane z korzysciami wynikajgcymi z poprawy stanu wdd. Poprawa jakosci wod jest priorytetem w gospodarowaniu
potencjalnego zagrozenia dla stanu chemicznego wéd wodami i pod tym wzgledem dziatanie to ma korzystny wptyw na ich stan.
(biota)(...)". Urobek z pogtebiania dna odktadany na Wyjasnia sie réwniez, iz spetnienie przez osady standardéw jakosciowych okreslonych w przepisach w sprawie odzysku odpaddw poza
Iflapowisko, zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra instalacjami, nie chroni wéd przed punktowa kumulacjg tadunku zanieczyszczen wptywajgcych na stan wod. Presja na stan chemiczny na
srodowiska z dnia 11 maja 2015 r. w sprawie odzysku tych akwenach jest szczegdlnie silna z uwagi na nagromadzenie substancji zagrazajgcych organizmom wodnym
odpaddéw poza instalacjami i urzadzeniami, moze by¢
wytgcznie niezanieczyszczony. Urobek deponowany na
klapowiska zazwyczaj posiada fadunek zanieczyszczen na
bardzo niskim poziomie w stosunku do powyzszego
rozporzadzenia. W procedurze wydawania zezwolen na
usuwanie do morza urobku zawsze brany jest pod uwage
wariant alternatywny gospodarowania urobkiem na
ladzie, co zalecane jest w Konwencji o ochronie
sSrodowiska morskiego obszaru Morza Battyckiego.
Ponadto, przeniesienie klapowisk poza obszar waéd
przejsciowych tj. zwiekszenie odlegtosci transportu
urobku moze potencjalnie wptywaé na bezpieczenstwo
zeglugi i zwiekszenie prawdopodobienstwa wystgpienia
sytuacji awaryjnej np. wycieku substancji
ropopochodnych ze statkdw przewozgcych urobek.
5 Zatgcznik nr 7.1. Katalog dziatan krajowych, Lp. 154. Uwzgledniono Woyjasnienie: W Katalogu dziatan krajowych jako jednostke odpowiedzialng wskazano: Dyrektor Urzedu Morskiego - jako organ

Nazwa dziatania: Usuwanie odpaddw i zanieczyszczen w
zasiegu pasa nadbrzeznego. Jako  jednostka

odpowiedzialna wskazany zostat dyrektor urzedu

administracji morskiej wtasciwy w sprawie pasa technicznego, gmina - jako organ witasciwy w sprawie utrzymania czystosci i porzagdku w
gminie, organizator kapieliska - jako zarzadzajacy kapieliskiem.
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morskiego jako organ administracji morskiej wiasciwy w
sprawach pasa technicznego. Zgodnie z przepisami
odrebnymi  dyrektor morskiego prowadzi
dziatania polegajagc  na usuwaniu odpadkéw i
zanieczyszczen w obrebie pasa technicznego jedynie w
przypadku mienia wyrzuconego z morza oraz dziatek, w
stosunku do ktérych Urzad Morski w Gdyni jest trwatym
zarzadca.

urzedu

Zgodnie z ustawg o obszarach morskich Rzeczpospolitej Polskiej i administracji morskiej, pas nadbrzezny obejmuje zaréwno pas techniczny,
jakipas ochronny. Urzagd Morski odpowiada za realizacje dziatania w zakresie swojej wtasciwosci. Dla rozwiania watpliwosci doprecyzowano
poprzez wprowadzenie informacji, iz Dyrektor UM realizuje dziatania polegajace na usuwaniu odpadkéw i zanieczyszczen w zasiegu pasa
technicznego jedynie w przypadku mienia wyrzuconego z morza oraz dziatek w stosunku do ktdrych jest trwatym zarzadca.

Zatgcznik nr 7.1. Katalog dziatan krajowych, Lp. 155.
Nazwa dziatania: Analiza potrzeb w zakresie wykupu
gruntéw w strefie zagrozonej osuwiskami i abrazjg
kliféw. Jako jednostka odpowiedzialna zostat wskazany
dyrektor urzedu morskiego. Dyrektor Urzedu Morskiego
w Gdyni, ze wzgledu na uwarunkowania prawne nie
widzi mozliwosci oraz zasadnosci przeprowadzenia
analiz wykupu gruntéw w strefie zagrozonej osuwiskami
i abrazjg kliféw. Zgodnie z tabelg ww. dziatanie zostato
wpisane w kategorie dziatan ,Ksztattowanie naturalnych
warunkow  hydromorfologicznych.” Na podstawie
ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o ustanowieniu
programu wieloletniego ,Program ochrony brzegéw
morskich” (Dz. U. z 2016 r. poz. 678) ustanowiony zostat
program, w ramach ktérego podejmuje sie zadania
dotyczagce m.in. budowy, rozbudowy i utrzymywania
systemu ochrony brzegéw morskich przed erozjg morskg
i powodzig od strony morza.

Wyjasnienie

Ustawa Program ochrony brzegéw morskich okresla zadania administracji morskiej dotyczace m.in. budowy, rozbudowy i utrzymywania
systemu ochrony brzegdw morskich przed erozjg. Celem proponowanego dziatania jest natomiast okreslenie lokalizacji, w ktorych mozliwe
jest pozostawienie naturalnych proceséw brzegowych, w tym erozji i abrazji. Pozostawienie, tam gdzie jest to mozliwe, naturalnych
proceséw abrazji jest wielokrotnie wskazywane jako dziatania konieczne do podjecia w ramach ochrony siedlisk (obszary Natura 2000,
ktorymi zarzadza Urzad Morski) ponadto jest kluczowe dla zachowania tzw. integralnosci dna morskiego. Podjecie dziatan zmierzajgcych
do zweryfikowania potrzeb w zakresie utrzymania brzegdéw klifowych jest konieczne dla wywigzania sie z zobowigzan natozonych przez
RDSM. Wykupy gruntéw moga okazac sie alternatywa dla prowadzenia kosztownych dziatan z zakresu zabezpieczenia brzegu morskiego.

Zatgcznik nr 7.1. Katalog dziatan krajowych, Lp. 156
Nazwa dziatania: Identyfikacja obszaréw gdzie
dopuszcza sie zachowanie naturalnych procesow
przemieszczania sie osadow dennych. Jako jednostka

odpowiedzialna zostat wskazany dyrektor urzedu
morskiego.

Dyrektor Urzedu Morskiego w Gdyni nie widzi
zasadnosSci przeprowadzania ww. analizi Naturalne

przemieszczanie sie osadow dennych jest dopuszczone
w catym obszarze polskich obszaréw morskich, w tym w
jednolitych czesciach wod przejsciowych i przybrzeznych
w obszarze wtasciwosci tut. Organu, chyba ze przepisy

Wyjasnienie

Urzad Morski powotuje sie na przepisy ustawy o obszarach morskich RP i administracji morskiej, definiujgce obowigzki administracji
morskiej oraz na ustawe Program ochrony brzegdw morskich oraz na Rozporzgdzenie Rady Ministréw z dnia 14 kwietnia 2021 r. w sprawie
przyjecia planu zagospodarowania przestrzennego morskich wéd wewnetrznych, morza terytorialnego i wytgcznej strefy ekonomiczne;j.

Dziatanie nie stoi w sprzecznosci z obowigzkiem Dyrektora Urzedu Morskiego wzgledem zapewnienia bezpieczeristwa, w tym ochrony przed
powodzig od strony morza. Niezbedne jest jednak przeprowadzenie analiz w celu wykazania, ze sg obszary, w ktérych nie jest konieczne
utrzymywanie urzadzen i obiektow hydrotechnicznych, a ktére w sposdb istotny zaburzajg transport osadéw morskich i prowadzg do
degradacji brzegu morskiego w innych rejonach. W szczegdlnosci, zasadne jest powigzanie tego dziatania z dziataniem Analiza potrzeb w
zakresie wykupu gruntéw w strefie zagrozonej osuwiskami i abrazjg klifow. Najlepszym przyktadem negatywnego oddziatywania
infrastruktury brzegowej jest port we Wtadystawowie, ktérego istnienie przyczynia sie do abrazji Pétwyspu Helskiego na skutek przerwania
wzdtuz brzegowego transportu rumowiska i braku zasilania brzegu w rejonie Chatup. Inne przyktady s3 wymienione w Krajowym Programie
Renaturyzacji Woéd Powierzchniowych.
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odrebne, w tym zadania statutowe urzedu morskiego
stanowig inaczej, tj. m.in. art. 42 ust. 2 pkt llb ustawy z
dnia 21 marca 1991 r. o obszarach morskich
Rzeczypospolitej Polskiej i administracji morskiej (Dz. U.
z 2020 r. poz. 2135 z pdin. zm.) zgodnie z ktérym do
dyrektora urzedu morskiego nalezy nadzér nad
zapewnieniem ochrony przed powodzig od strony wad
morskich w tym poprzez budowe, rozbudowe i
utrzymywanie  budowli  hydrotechnicznych  oraz
umocnien brzegowych w pasie technicznym.

Ponadto, Urzad Morski w Gdyni zwraca uwage, ze ww.
kwestie rozstrzygaja dwa obowigzujgce akty prawe:
ustawa z dnia 28 marca 2003 r. o ustanowieniu
programu wieloletniego ,Program ochrony brzegéw
morskich” (Dz. U. z 2016 r. poz. 678) oraz
Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 14 kwietnia 2021
r. w sprawie przyjecia planu zagospodarowania
przestrzennego morskich wéd wewnetrznych, morza
terytorialnego i wytgcznej strefy ekonomicznej w skali
1:200 000 (Dz. U 2 2021 r., poz. 935).

Zatgcznik nr 7.1. Katalog dziatan krajowych Lp. 157
Nazwa dziatania: Opracowanie planéw obejmujgcych
zachowanie |ub przywrdcenie ciggtosci przeptywu
rumowiska wzdtuz brzegéw morskich oraz utrzymanie,
lub odtwarzanie naturalnych procesow
geodynamicznych (abrazji i akumulacji) w strefie
brzegowe]. Jako jednostka odpowiedzialna zostat
wskazany dyrektor urzedu morskiego.

Dyrektor Urzedu Morskiego w Gdyni nie widzi
zasadnoSci opracowania ww. plandéw. Powyisze
dziatanie tj. opracowanie planéw odtwarzania
naturalnych proceséw geodynamicznych (abrazji i
akumulacji) w strefie brzegowej nie jest zgodne z
zadaniami statutowymi dyrektora urzedu morskiego do
ktérych nalezy utrzymanie brzegu w stanie zgodnym z
wymogami bezpieczenstwa i ochrony srodowiska.
Zgodnie z art. 42 ust. 2 pkt 11b i 11) ustawy z dnia 21
marca 1991 r. o obszarach morskich Rzeczypospolitej
Polskiej i administracji morskiej (Dz. U. z 2020 r. poz.

Wyjasnienie

Woyjasnienie: dziatanie nie stoi w sprzecznosci z obowigzkami Dyrektora Urzedu Morskiego. Opracowanie plandw obejmujgcych zachowanie
lub przywrdcenie przeptywu rumowiska, poprzedzone wykonaniem odpowiednich analiz, moze prowadzi¢ do pozytywnych skutkéw:
przywrdcenia naturalnych proceséw hydromorfologicznych oraz ograniczenia wydatkdw na ochrone brzegéw w postaci sztucznego
zasilania.

W zakresie likwidacji konstrukcji, moze ona polega¢ np. na zaniechaniu utrzymania istniejgcych obiektéw. Dziatanie ukierunkowane jest na
opracowanie planu, nie wigze sie bezposrednio z ponoszeniem wydatkdéw na ewentualne wykupy gruntéw i odszkodowania.
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2135 z pdzn. zm) do zadan dyrektora urzedu morskiego
nalezy budowa, utrzymywanie i ochrona umocnien
brzegowych, wydm i zalesien ochronnych w pasie
technicznego, nadzér nad zapewnieniem ochrony przed
powodzig od strony wdéd morskich w tym poprzez
budowe, rozbudowe i utrzymywanie budowli
hydrotechnicznych oraz umocnien brzegowych w pasie
technicznym. Podczas prac projektowych nad planem
zagospodarowania przestrzennego morskich waod
wewnetrznych, morza terytorialnego i wytacznej strefy
ekonomicznej w skali 1:200 000 analizowane byty m.in.
kwestie zwigzane z transportem rumowiska, w wyniku
czego W  Rozstrzygnieciach  Szczegétowych w
poszczegdlnych akwenach wprowadzono ograniczenia
dla realizacji poszczegdlnych  funkcji  majacych
najmniejszy negatywny wptyw na ruch rumowiska.
Dodatkowo, Urzagd Morski w Gdyni informuje, ze zgodnie
z 560 Rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki
Morskiej z dnia 1 czerwca 1998 r. w sprawie warunkéw
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ morskie
budowle hydrotechniczne i ich usytuowanie (Dz.U. z
1998 r. nr 101 poz. 645) usytuowanie budowli morskich
na odcinkach brzegéw, gdzie charakterystyczng cechg
stref brzegowej jest transport osadéw wzdtuz brzegu
morskiego, poprzedza sie analiza i okreslaniem
warunkow do wykonania odejscia dla unoszonego
materiatu dennego. Wyjasnienia wymaga na jakiej
podstawie miataby by¢ przywrdcona ciggtosé przeptywu
rumowiska — ewentualna likwidacja konstrukcji (pirsy,
mola, falochrony), ktére stanowig wtasnos¢ prywatng
lub Skarbu Panstwa, wigze sie z odszkodowaniami.

Zatgcznik nr 7.1. Katalog dziatan krajowych Lp. 158
Nazwa dziatania: Stopniowe usuwanie odnawiajgcych
sie obcych gatunkéw drzew oraz krzewdw. Jako
jednostka odpowiedzialna zostat wskazany dyrektor
urzedu morskiego.

Dyrektorzy urzedéw morskich nie sg organami ochrony
srodowiska, ani przyrody. Zgodnie z art. 27a ust. 2
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody

Uwzgledniono
czesSciowo

Dyrektor Urzedu Morskiego jest trwatym zarzadcg obszaréw morskich oraz terenowym organem administracji morskiej wtasciwym do
wykonywania zadan w dziedzinie ochrony srodowiska morskiego i ochrony przed powodzig zgodnie z przepisami ustawy z dnia 20 lipca
2017 r. - Prawo wodne (zgodnie z art. 42 ust.2 pkt 26a ustawy o obszarach morskich RP i administracji morskiej). Urzagd Morski prowadzacy
prace utrzymaniowe brzegu w zakresie ochrony wydm powinien dba¢ o eliminowanie gatunkéw obcych podczas prowadzonych prac.

Zgodnie z art. 21 ustawy z dnia 11 sierpnia 2021 r. o gatunkach obcych (Dz. U. poz. 1718), ktéra wejdzie w zycie 18.12.2021 r. dziatania
zaradcze w stosunku do inwazyjnych gatunkéw obcych (IGO) podejmuja, po wprowadzeniu do Rejestru IGO informacji o stwierdzeniu
obecnosci w srodowisku tego IGO:
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(t.j. Dz.U. 2021 r. poz. 1098) dyrektor urzedu morskiego
sprawuje nadzér nad obszarami Natura 2000 jedynie w
czesci dotyczacych wdéd morskich. Biorgc pod uwage
powyzsze, ww. dziatanie jest poza kompetencjami
administracji morskiej. Zasadnym jest doprecyzowanie
czy pojecie ,,gatunki obce” stosowane jest w rozumieniu
ustawy dnia 11 sierpnia 2021 r. o gatunkach obcych (t.j.
Dz. U. 2021r. poz. 1718).

1) na obszarze tego parku narodowego - dyrektor parku narodowego;

2) na obszarze rezerwatu przyrody, z wytgczeniem laséw stanowigcych rezerwat przyrody - witasciwy regionalny dyrektor ochrony
srodowiska;

3) poza obszarami parku narodowego i rezerwatu przyrody:

a) Gtéwny Inspektor Rybotowstwa Morskiego - na obszarze morskim,

b) witasciwy dyrektor urzedu morskiego - na obszarze pasa technicznego;

4) na obszarach innych niz wymienione w pkt 1-3 oraz ust. 2 - wtasciwy wéjt, burmistrz albo prezydent miasta.

Dziatania zaradcze w stosunku do IGO stwarzajgcego zagrozenie dla Unii lub IGO stwarzajgcego zagrozenie dla Polski, rozprzestrzenionego
na szerokq skale, przeprowadza, po otrzymaniu od wajta, burmistrza albo prezydenta miasta informacji, o ktérej mowa w art. 16 ust. 7:

1) w lasach stanowigcych rezerwat przyrody - wiasciwy dyrektor regionalnej dyrekcji Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy
Panstwowe;

2) poza obszarami parku narodowego i rezerwatu przyrody:

a) zarzadca nieruchomosci - na nieruchomosci stanowigcej wtasnos$¢ Skarbu Panstwa oraz na nieruchomosci stanowigcej wtasnosé
panstwowej osoby prawnej,

b) podmiot wtadajgcy bedgcy osobg fizyczng albo inng niz panstwowa osoba prawng, albo inng niz paristwowa jednostka organizacyjng -
na nieruchomosci, ktérg wtada.

Przez podmiot wfadajgcy, za art. 2 pkt 17ustawy, rozumie¢ nalezy: osobe fizyczng, osobe prawng albo jednostke organizacyjng
nieposiadajacg osobowosci prawnej, wtfadajgce nieruchomoscig, na ktérej stwierdzono obecnos¢ inwazyjnego gatunku obcego
stwarzajgcego zagrozenie dla Unii lub inwazyjnego gatunku obcego stwarzajgcego zagrozenie dla Polski.

Zgodnie z art. 2 pkt:

5) gatunek obcy — to gatunek obcy w rozumieniu art. 3 pkt 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1143/2014 z dnia 22
pazdziernika 2014 r. w sprawie dziatan zapobiegawczych i zaradczych w odniesieniu do wprowadzania i rozprzestrzeniania inwazyjnych
gatunkow obcych (Dz. Urz. UE L 317 z 04.11.2014, str. 35, z pozn. zm.)
6) inwazyjny gatunek obcy — to inwazyjny gatunek obcy w rozumieniu art. 3 pkt 2 rozporzadzenia nr 1143/2014;

7) inwazyjny gatunek obcy stwarzajgcy zagrozenie dla Polski - inwazyjny gatunek obcy stwarzajacy zagrozenie dla panstwa cztonkowskiego
w rozumieniu art. 3 pkt 4 rozporzadzenia nr 1143/2014, umieszczony na liscie inwazyjnych gatunkéw obcych stwarzajgcych zagrozenie dla
Polski;

8) inwazyjny gatunek obcy stwarzajgcy zagrozenie dla Unii - inwazyjny gatunek obcy stwarzajgcy zagrozenie dla Unii w rozumieniu art. 3
pkt 3 rozporzgdzenia nr 1143/2014;

Zgodnie z art. 22 ust.1 i 2 ustawy, wojt, burmistrz albo prezydent miasta, regionalny dyrektor ochrony srodowiska, dyrektor parku
narodowego, dyrektor urzedu morskiego, Gtoéwny Inspektor Rybotéwstwa Morskiego, dyrektor regionalnej dyrekcji Panstwowego
Gospodarstwa LeSnego Lasy Panstwowe, zarzadcy nieruchomosci bedacych wtasnoscig Skarbu Paristwa oraz podmioty sprawujgce nadzor
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nad obszarami chronionymi, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5 i 7-9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, przy
przeprowadzaniu dziatan zaradczych wspoétpracujg ze sobg oraz z Polskim Zwigzkiem towieckim.
Wspotpraca obejmuje w szczegdlnosci:
1) udostepnianie terenu lub
2) wymiane informacji zwigzanych z obecnoscig IGO w $rodowisku, lub
3) przeprowadzanie dziatan zaradczych, lub
4) przekazywanie informacji o przeprowadzonych dziataniach zaradczych.
PROPOZYCJA SPOSOBU UWZGLEDNIENIA UWAGI:
Zmiana nazwy dziatania: Nazwa dziatania bedzie doprecyzowana w odniesieniu do ustawy o gatunkach obcych, tj.: Stopniowe usuwanie
odnawiajacych sie inwazyjnych gatunkow obcych drzew oraz krzewdw. Przez ,inwazyjny gatunek obcy” rozumie sie gatunek obcy, ktorego
wprowadzenie lub rozprzestrzenianie sie zagraza — jak stwierdzono — biordznorodnosci i powigzanym ustugom ekosystemowym lub
oddziatuje na nie w niepozadany sposdb.
Jednostka odpowiedzialna: jednostki odpowiedzialne zostang uzupetnione. Powinno by¢: “dyrektor parku narodowego; wtasciwy dyrektor
urzedu morskiego - na obszarze pasa technicznego poza obszarem parku narodowego; wtasciwy regionalny dyrektor ochrony srodowiska”.
Podstawa prawna dziatania oraz akty prawny zostang uzupetnione o art. 20 i 21 ustawy o gatunkach obcych.

10 | Zatacznik nr 7.1. Katalog dziatan krajowych Lp. 159 | Bioragc pod uwage | Uwzgledniono Zgodnie z art. 75 ust.1 pkt 1 litc i ust.7 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego ochronie, udziale
Nazwa  dziatania:  Uwzglednianie  uwarunkowan | powyzsze istnieje spoteczenistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 247 z pdin. zm.). organem
srodowiskowych  wynikajacych z zapiséw planu | uzasadniona wtasciwym do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziec¢ realizowanych w catosci lub w czesci na obszarach
zagospodarowania przestrzennego obszaréw morskich | koniecznos¢  dodania morskich jest regionalny dyrektor ochrony srodowiska.
pr.zy wyd.’fwyanlu decyzji ad.m[nlstracyjnych zvtnqzany.ch z reglonalnegol dyrekt.ora Poniewaz dziatanie nie ogranicza sie tylko do ww. decyzji, pozostawienie dyrektora urzedu morskiego jako podmiotu odpowiedzialnego za
dziatalnoscia mogaca mie¢ wptyw na $rodowisko | ochrony srodowiska o . . . " oo . . .

. ) o ) ] ) realizacje dziatania ma uzasadnienie w kompetencji tego organu wynikajgcej z art. 23 i 37 ust.1 i 3 ustawy z dnia 21 marca 1991 r. o
morskie. Jako jednostka odpowiedzialna zostat wskazany | jako jednostki . o L . . S i
] o ) o ) obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej i administracji morskiej (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 2135 z pdzn. zm.).

dyrektor urzedu morskiego/wtasciwy zarzad zlewni. odpowiedzialnej.
Bi q ¢ 75 ust. 1 okt 1 lit ; . Z uwagi na kompetencje ministra wtasciwego ds. gospodarki morskiej do wydawania pozwolenia na wznoszenie lub wykorzystywanie

lorac po uwage. art. ust. 2 p _I eus aw.\./ 00s sztucznych wysp, konstrukcji i urzadzen w polskich obszarach morskich, okreslong w art. 23 ust.1b pkt 1 ww. ustawy, zasadne jest rdwniez
organem  wtfasciwym do wydania decyzji o . . L s o . .
. . . o wtgczenie tego ministra do grupy podmiotéw odpowiedzialnych za realizacje dziatania.
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzie¢
realizowanych na obszarach morskich jest regionalny Dokonano zmiany jednostki odpowiedzialnej poprzez dodanie RDOS i ministra wiasciwego ds. gospodarki morskiej.
dyrektor ochrony srodowiska.

11 | Zatacznik nr 7.1. Katalog dziatan krajowych - Objasnienia. | Nalezy uaktualni¢ | Uwzgledniono Zaktualizowano objasnienia w katalogu dziatan krajowych
dziennik ustaw  w

ustawie z dnia 21 marca
1991 .
morskich
Rzeczypospolitej

Polskiej i administracji

0 obszarach
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morskiej — winno by¢
(Dz. U. z 2020 r. poz.
2135).
12 | O4_Katalog TWCW. Lp. 7 Numer dziatania: | Nalezy wykresli¢ | Uwzgledniono Dziatanie TWCWP_06.01 zostato usunigte z zestawu dziatan w wyniku uwag zgtoszonych przez UM
TWCWP_06.01 Nazwa dziatania: Ograniczenie emisji | dyrektora urzedu
substancji z terendw zanieczyszczonych do wadd, | morskiego jako organ
pochodzgcych z presji antropogenicznych. Opis | odpowiedzialny.
dziatania: Planowanie dziatan i analiz zwiazanych z
ograniczeniem doptywu substancii z terendw
zanieczyszczonych  (...). Zastosowanie: Dziatania
dedykowane dla jewp ze wskazanymi nastepujgcymi
grupami pres;ji: rozproszone  odptyw  miejski
(fizykochemia), rozproszone — rozwdj obszarow
zurbanizowanych, turystyka, transport, odptyw z miasta
(chemia). Jako jednostke odpowiedzialng za realizacje
wskazano dyrektora urzedu morskiego. Dziatanie poza
kompetencjami administracji morskiej.
13 04_Katalog_TWCW. Lp. 8 Numer dziatania: Uwzgledniono Wyjasnienie: Wskazane w uzasadnieniu dokumenty, tj. Plan zagospodarowania przestrzennego morskich wéd wewnetrznych Zatoki

TWCWHM_01.01 Nazwa dziatania: Zapobieganie
dalszym antropogenicznym zmianom strefy brzegowej
jewp przejsciowych. Opis dziatania: wytaczenia z prac
technicznych miejsc wystepowania szuwaru
trzcinowego. Jako jednostke odpowiedzialng za
realizacje wskazano dyrektora urzedu morskiego.

Dyrektor Urzedu Morskiego w Gdyni, ze wzgledu na
uwarunkowania prawne, “nie widzi zasadnosci ww.
dziatania.

Trzcinowiska sg naturalnym elementem systemu
ochrony brzegdw morskich, ktéry opisany jest w ustawie
z dnia 28 marca 2003 r. o ustanowieniu programu
wieloletniego ,,Program ochrony brzegéw morskich "
(Dz. U. z 2016 r. poz. 678). Ponadto, Urzad Morski w
Gdyni informuje, ze powyzsze kwestie sg rozpatrywane
w projektach plandw ochrony obszaréw Natura 2000 na
obszarach  morskich, projekcie planu  ochrony
Nadmorskiego Parku Krajobrazowego oraz tzw.
szczegétowych projektach planéw zagospodarowania
przestrzennego polskich obszaréw morskich tj. projekcie

Gdanskiej oraz Plan zagospodarowania przestrzennego Zalewu Wislanego sg w fazie projektu. Nie odnoszg sie takze bezposrednio do
kwestii zachowania szuwaru brzegowego.

Dla obszaréw morskich sieci Natura 2000 opracowano, ale nie przyjeto planéw ochrony. Nie mozna ich zatem traktowac jako wigzgcych.

Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty jest jednym z narzedzi, ktére moze wspomac dziatania ochronne brzegu, w tym
dziatania zwigzane z zachowaniem szuwaru trzcinowego na odcinkach wybrzeza podlegajacych silnej presji turystyczne;.

Dokonano zmiany opisu dziatania. W Zestawie dziatarh doprecyzowano kilometraz wybrzeza, na ktérym planowane jest dziatanie:

Wylaczenie z prac technicznych miejsc wystepowania szuwaru trzcinowego - rejon rezerwatu Beka (kmG 102+9 - kmG 106+8), kmG 110+5-
111+3, kmG 114+9-115+0, kmG 116+0-117+1, kmG 120+5-65+0 Wytgczenie z prac technicznych miejsc wystepowania szuwaru trzcinowego
-KmH 51,5 - 54,2, KmH 50+0-48,5.
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planu zagospodarowania przestrzennego Zalewu
Wislanego oraz projekcie planu zagospodarowania
przestrzennego morskich woéd wewnetrznych czesci
Zatoki Gdanskiej.
14 | O4_Katalog TWCW. Lp. 9 Numer dziatania: Uwzgledniono Dziatanie TWCWHM_01.02 zostato usuniete z zestawu dziatart w wyniku uwag zgtoszonych przez UM

TWCWHM_01.02 Nazwa dziatania: Wykluczenie
odcinkow brzegéw klifowych z trwatej technicznej
ochrony brzegg. Opis dziatania: W obszarach
chronionych wykluczenie lub znaczne ograniczenie
odcinkow brzegéw klifowych z trwatej technicznej
ochrony brzegu np. opaski, falochrony brzegowe. Jako
jednostke odpowiedzialng za realizacje wskazano
dyrektora urzedu morskiego. Dyrektor Urzedu
Morskiego w Gdyni, ze wzgledu na uwarunkowania
prawne nie widzi mozliwosci oraz zasadnosci
przeprowadzenia ww. dziatania. Powyzsze dziatanie nie
jest zgodne z zadaniami statutowymi dyrektora urzedu
morskiego do ktdrych nalezy utrzymanie brzegu w stanie
zgodnym z wymogami bezpieczerstwa i ochrony
Srodowiska. Zgodnie z art. 42 ust. 2 pkt 11b i 11) ustawy
z dnia 21 marca 1991 r. o obszarach morskich
Rzeczypospolitej Polskiej i administracji morskiej (Dz. U.
z 2020 r. poz. 2135 z pdéin. zm) do zadan dyrektora
urzedu morskiego nalezy budowa, utrzymywanie i
ochrona umocnied brzegowych, wydm i zalesieA
ochronnych w pasie
technicznego, nadzér nad zapewnieniem ochrony przed
powodzig od strony wdd morskich w tym poprzez
budowe, rozbudowe i utrzymywanie budowli
hydrotechnicznych oraz umocnien brzegowych w pasie
technicznym. Na podstawie ustawy z dnia 28 marca 2003
r. o ustanowieniu programu wieloletniego ,Program
ochrony brzegéw morskich” (Dz. U. z 2016 r. poz. 678)
ustanowiony zostat program, w ramach ktorego
podejmuje sie zadania m.in. dotyczace budowy,
rozbudowy i utrzymywania systemu ochrony brzegéw
morskich przed erozjg morska i powodzig od strony
morza.
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15 | 4_Katalog_TWCW. Lp. 10 Numer dziatania: | Biorgc pod uwage | Wyjasnienie W zwigzku z brakiem mozliwosci okreslenia szczegdétowego zakresu, a tym samym przypisania dziatania konkretnym jednostkom
TWCWHM_01.10 Nazwa dziatania: Zapobieganie | powyzsze istnieje odpowiedzialnym (gminy) dziatanie ostatecznie zostato usuniete z zestawow dziatan
dalszym antropogenicznym zmianom strefy brzegowej | uzasadniona
— ochrona brzegu. Opis dziatania: Nieoczyszczanie gtaz | konieczno$¢ dodatnia
z materiatu organicznego naniesionego przez morze | gminy lub/i starosty
poza kapieliskami. Jako jednostka odpowiedzialna za | jako jednostki
realizacje wskazano dyrektor urzedu morskiego. odpowiedzialnej za
Zgodnie z przepisami odrebnymi dyrektor urzedu reallza(?Je O_raZJ?anStkl
. o . . . odpowiedzialnej za
morskiego prowadzi dziatania polegajac na usuwaniu .
L . . . . sprawozdawczosc.
odpadkow i zanieczyszczen w obrebie pasa technicznego
jedynie w przypadku mienia wyrzuconego z morza oraz
dziatek, w stosunku do ktérych Urzad Morski jest
trwatym zarzadca.
16 | 04_Katalog TWCW. Lp. 11. Numer dziatania: Uwzgledniono Dziatanie TWCWHM_01.12 zostato usuniete z zestawu dziatan w wyniku uwag zgtoszonych przez UM
TWCWHM_01.12 Nazwa dziatania: Zapobieganie

dalszym antropogenicznym zmianom strefy brzegowej
Opis
zaniechanie sktadowania urobku bagrowanego w strefie

— klapowiska. dziatania: Ograniczenie Ilub
wadd przejsciowych. Przeniesienie klapowisk poza obszar

wod przejsciowych.

Dyrektor Urzedu Morskiego w Gdyni, ze wzgledu na
uwarunkowania techniczne i ekonomiczne, nie widzi
mozliwosci prowadzenia ww. dziatania. Wydobywanie
urobku z pogtebiania dna jest scisle powigzane z
utrzymaniem infrastruktury dostepowej do portéw
(bezpieczenstwo zeglugi) i nie ma mozliwosci
ograniczania lub zaniechania skfadowania urobku.
Klapowiska Gdynia, Gdansk i DCT, ktorych dotyczy ww.
dziatanie sg gtéwnie wykorzystywane do odktadania
urobku czerpalnego z prac pogtebiarskich
wykonywanych w portach w Gdyni lub w Gdansku.
Przeniesienie klapowisk poza wody przejsciowe jest
niemozliwe ze wzgledu na to, ze potozenie klapowisk
warunkuje w  gtdwnej odlegtos¢  od
wykonywanych prac w portach co rzutuje na
bezpieczenstwem zeglugi. Ponadto kierowany na
klapowisko morskie urobek z pogtebiania dna moze by¢
wytacznie niezanieczyszczony zgodnie z

mierze
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Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 11 maja
2015 r. w sprawie odzysku odpadéw poza instalacjami i
urzgdzeniami. Urobek deponowany z powyzszych prac
na klapowiska zazwyczaj posiada fadunek zanieczyszczen
na bardzo niskim poziomie w stosunku do powyzszego
rozporzadzenia. W procedurze wydawania zezwolen na
usuwanie do morza urobku zawsze brany jest pod uwage
wariant alternatywny gospodarowania urobkiem na
ladzie, co zalecane jest w Konwencji o ochronie
sSrodowiska morskiego obszaru Morza Battyckiego.
Dlatego tez deponowanie urobku w morzu na
klapowisku jest ostatecznoscig. W 2020 roku na zlecenie
dwczesnego Ministerstwa Gospodarki Morskiej i Zeglugi
Srodladowej, Zaktad Ochrony Srodowiska Instytutu
Morskiego Uniwersytetu Morskiego w Gdyni opracowat
raport pn. ,Analiza stanu osadéw dennych na
klapowiskach Dartowo, Gdynia, Gdanisk i DCT w latach
2019-2020”. Z dokumentu wynikajg rekomendacje do
wykonywania monitoringu klapowisk raz na 3 lata.

17 | 4_Katalog_TWCW. Lp. 12 Numer  dziatania | Nalezy  zweryfikowa¢ | Uwzgledniono Dokonano zmiany katalogu dziatar dla obszaru dorzecza Wisty. Dziatanie TWCWHM_01.16 zostato usuniete z katalogu dziatarn TWCW dla
TWCWHM_01.16 Nazwa dziatania: Zapobieganie | powyzszy opis dziatania, obszaru dorzecza Wisty
dalszym antropogenicznym zmianom strefy brzegowej - | obszar Zalewu
monitoring klapowiski pdl refulacyjnych. Opis dziatania: | Szczecifskiego
Monitoring - kontrola wptywu sztucznych wysp na stan | potozony jest poza
wdd Zalewu Szczecinskiego. obszarem dorzecza

Wisty.

18 | O4_Katalog_ TWCW. Lp. 13 Numer dziatania: | Nalezy wykreslic | Uwzgledniono Wyjasnienie: Zgtoszenie monitoringu badawczego elementéw hydromorfologicznych w odniesieniu do wptywu istniejgcej zabudowy
TWCWHM_02.05 Nazwa  dziatania:  Monitoring | dyrektora urzedu | czeSciowo hydrotechnicznej i innych dziatan hydrotechnicznych ma na celu zidentyfikowanie negatywnego wptywu, w tym wptywu skumulowanego
badawczy w zakresie elementow hydromorfologicznych. | morskiego jako organ tej presji, na stan hydromorfologiczny jcwp. Dotychczasowe oceny wykonywane dla urzedéw morskich dotyczyty skutecznosci umocnien
Opis dziatania: Prowadzenie monitoringgu badawczego | odpowiedzialny oraz brzegowych z pominieciem zagadnienia stanu Srodowiska naturalnego.

.elemen.téwn hydromorfologicznych — na .potr.zeby dokona.c' zrr.uan w »,Badania i ocena jakosci wéd powierzchniowych w ramach panstwowego monitoringu srodowiska wynika z art. 349 ust. 2 ustawy z dnia 20

identyfikacji wptywu zabudowy hydrotechnicznej na | kolumnie jednostka . . . P . . . .

stan érodowiska strefy brzegowej jowp przejéciowych i | odpowiedzialna ’a I|.pca 2017 r - Prawo woc{ne (...), -pr.zy czym zgodnie z ust. 3 tego artyllfufu t?a.danla jakosci waéd poY\.nerzchmovi/ych w-zakre5|e elementéw
] ) S ., fizykochemicznych, chemicznych i biologicznych nalezg do kompetencji wtasciwego organu Inspekcji Ochrony Srodowiska.

przybrzeznych. Jako jednostka odpowiedzialna za | sprawozdawczosc.

realizacje wskazano dyrektora urzedu morskiego.

Dziatanie poza kompetencjami administracji morskie;j.
Zgodnie z art. 349 ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo
wodne (t.j. Dz.U. z 2021 r. poz. 624) badanie i ocena

(...)
Wyniki badan, oprécz realizacji wyzej okreSlonego celu podstawowego, stuig takie do wypetnienia przez Polske obowigzkow
sprawozdawczych wobec Komisji Europejskiej (raporty, o ktérych mowa w Ramowej Dyrektywie Wodnej 2000/60/WE oraz dyrektywie
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stanu $rodowiska wod morskich dokonuje sie w ramach 91/676/EWG dotyczacej ochrony wdd przed zanieczyszczeniami powodowanymi przez azotany pochodzgce ze zrdédet rolniczych), a takze

panstwowego monitoringu $rodowiska co nalezy do zobowiazania Polski wynikajace ze wspétpracy z Komisja Helsiriskg oraz Europejska Agencjg Srodowiska.

Isfon;pet.elql whasciwego organu  Inspekcji Ochrony W ramach podsystemu monitoringu jakosci wéd powierzchniowych - wody $rédlgdowe, wody przejsciowe i przybrzezne, realizowane s3

rodowiska. nastepujace zadania:

(...)
¢ badania elementéw hydromorfologicznych dla potrzeb oceny stanu ekologicznego wod powierzchniowych,
Jednostka odpowiedzialna UM pozostawiona zostata w zakresie w jakim stanowi element zadan tego organu w sprawach dotyczacych
budowy, utrzymywania i ochrony umocnien brzegowych.
Nazwa dziatania: Nazwa dziatania zostanie doprecyzowana oraz usuniety zostang odniesienia do monitoringu badawczego. Nowa nazwa
dziatania brzmi: “Monitoring - kontrola wptywu zabudowy hydrotechnicznej na stan srodowiska strefy brzegowej jcwp przejsciowych i
przybrzeznych”.
Opis dziatania: opis dziatania zostanie doprecyzowany oraz usuniety zostang odniesienia do monitoringu badawczego. Nowy opis dziatania
brzmi:
“Dziatanie ma na celu zidentyfikowanie negatywnego wptywu zabudowy hydrotechnicznej, w tym wptywu skumulowanego tej presji, na
stan hydromorfologiczny jcwp, oraz na monitorowanie rozwoju proceséw zachodzgcych w obrebie dna morskiego lub struktur biotycznych
w wyniku tej presji”.

19 | O4_Katalog_ TWCW. Lp. 16 Numer dziatania: | Nalezy wykreslic | Uwzgledniono Dziatanie ma charakter zadania ochronnego w obszarze Natura 2000. Pocigga to za sobg wiasciwo$¢ organu sprawujgcego nadzér nad
TWCWC_04.03 Nazwa  dziatania:  Opracowanie | dyrektora urzedu obszarem (art. 28 ust.1, art. 29 ust.1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1098)). Jednoczes$nie z
indywidualnych programdéw renaturyzacji majacych na | morskiego jako organ uwagi na styk kompetencji instytucji w ujsciowych odcinkach rzek, wprowadzone zostaje do jednostek odpowiedzialnych za realizacje
celu odbudowe stonych mokradet w strefie brzegowej | odpowiedzialny  oraz réowniez wspodtpraca z PGW WP.

W(?d pr.zejsuowych zaS|I.anych WOd,aml morskimi. Opis dokonaF zrrran W Uwaga uwzgledniona. Wskazano: Sprawujacy nadzér nad obszarem, zarzadzajacy obszarem chronionym we wspétpracy z PGW WP.
dziatania: Renaturyzacja obszaréw mokradtowych. | kolumnie jednostka

Ochrona i odtwarzanie obszaréw wodno-bfotnych w | odpowiedzialna za

ujsciowych odcinkach rzek. Renaturyzacja brzegdéw | sprawozdawczosc.

morskich. Jako jednostka odpowiedzialna za realizacje
wskazano dyrektor urzedu morskiego.

Dyrektorzy urzedéw morskich nie sg organami ochrony
Srodowiska, ani przyrody. Zgodnie z art. 27a ust. 2
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(t.j. Dz. U. 2021 r. poz. 1098) dyrektor urzedu morskiego
sprawuje nadzér nad obszarami Natura 2000 jedynie w
czesci dotyczacych wéd morskich. Biorge pod uwage
powyzsze, ww. dziatanie jest poza kompetencjami
administracji morskiej.
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20 | Zatacznik 7.6, Lp.6, 8, 9; Opis dziatania: Stopniowe | Nalezy wykresli¢ | Uwzgledniono W zestawach dziatan jako jednostke odpowiedzialng wskazano:
zamykanie sieci mellloracyjnej pCfprz.ez dopusz.czanle ,do dyrekt.ora . urzedu Wskazanie ogdlne: Dyrektor Urzedu Morskiego - jako terenowy organ administracji morskiej wtasciwy do wykonywania zadan w dziedzinie
naturalnych proceséw zarastania i zamulania rowdw | morskiego jako organ , . . . . . . . . .

. i o ochrony srodowiska morskiego i ochrony przed powodzig zgodnie z przepisami ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne (art. 42 ust.2
(Obszar  Natura 2000  Biatogora). Jednostka | odpowiedzialny za . . . . . . . . .
o R . , o pkt 26 a ustawy o obsz. morskich RP i administracji morskiej); sprawujacy nadzér nad obszarem, zarzadzajgcy obszarem chronionym.

odpowiedzialna za realizacje wskazanie ogdlne: Dyrektor | realizacje.
Urzedu Morskiego - jako terenowy organ administracji Wskazanie szczegétowe jednostki odpowiedzialnej za realizacje: Gmina Choczewo, gmina Krokowa, Nadlesnictwo Choczewo
morskiej wtasciwy do wykonywania zadarn w dziedzinie Dokonano zmiany dziatania poprzez korekte wskazania ogdlnego jednostki odpowiedzialnej za realizacje poprzez usuniecie Dyrektora UM.
ochrony $érodowiska morskiego i ochrony przed Uwaga analogiczna do uwagi zgtoszonej przez Dyrektora Urzedu Morskiego w Szczecinie.
powodzig zgodnie z przepisami ustawy z dnia 20 lipca
2017 r. - Prawo wodne (art. 42 ust.2 pkt 26 a ustawy o
obsz. morskich RP i administracji morskiej); sprawujacy
nadzér nad obszarem, zarzadzajacy obszarem
chronionym.
Dyrektorzy urzedéw morskich nie sg organami ochrony
srodowiska, ani przyrody. Zgodnie z art. 27a ust. 2
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(t.j. Dz. U. 2021 r. poz. 1098) dyrektor urzedu morskiego
sprawuje nadzér nad obszarami Natura 2000jedynie w
czedci dotyczacych wéd morskich. Biorgc pod uwage
powyzsze, ww. dziatanie jest poza kompetencjami
administracji morskiej.

21 | Zafacznik 7.6, Lp. 11, Opis dziatania: Monitoring stanu | Nalezy wykreslic | Uwzgledniono W zestawach dziatan jako jednostke odpowiedzialng wskazano:
.5|efdllskke?: parametrlzlt— powu;rzchnla 5|ef:I|ska, StIZUI,(tl.Jkr? dyrekI;c.ora ke urzedu Wskazanie ogdélne: Dyrektor Urzedu Morskiego - jako terenowy organ administracji morskiej wiasciwy do wykonywania zadan w dziedzinie
Hn .qe, perspe‘ ywy. o¢ rc.)t“{' wotym WS. ?Zm II: mors |.ego . Jako organ ochrony srodowiska morskiego i ochrony przed powodzig zgodnie z przepisami ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne (art. 42 ust.2
przemieszczanie sie odcinka ujSciowego, stan i jakos¢ | odpowiedzialny za . . . N . . . . .

) ] ] o pkt 26 a ustawy o obsz. morskich RP i administracji morskiej); sprawujgcy nadzér nad obszarem, zarzgdzajacy obszarem chronionym.

wody w rzece (pobdr probek wody, dokumentacja | realizacje.

fotograficzna, zdjecia lotnicze)(...) Obszar wdrazania:
ujscie Piasnicy (Obszar Natura 2000 Piasnickie tgki). Jako
jednostke odpowiedzialng za realizacje wskazano
dyrektora urzedu morskiego.

Dyrektorzy urzedéw morskich nie sg organami ochrony
Srodowiska, ani przyrody. Zgodnie z art. 27a ust. 2
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(t.j. Dz. U. 2021 r. poz. 1098) dyrektor urzedu morskiego
sprawuje nadzér nad obszarami Natura 2000 jedynie w
czesci dotyczacych wdéd morskich. Biorgc pod uwage
powyzsze, ww. dziatanie jest poza kompetencjami
administracji morskiej.

Wskazanie szczegbtowe jednostki odpowiedzialnej za realizacje: gminy, nadlesnictwa, RDOS

Dokonano zmiany dziatania poprzez korekte wskazania ogdlnego jednostki odpowiedzialnej za realizacje - usunieto dyrektora UM.
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22 | Zafacznik 7.6, Lp. 12 Opis dziatania: Pomiar poziomu | Nalezy wykreslic | Uwzgledniono W zestawach dziatan jako jednostke odpowiedzialng wskazano:
w?dy gruntowej na torfowisku . W zagiebieniu dyrekt.ora . urzedu Wskazanie ogdlne: Dyrektor Urzedu Morskiego - jako terenowy organ administracji morskiej wtasciwy do wykonywania zadan w dziedzinie
miedzywydmowym  (...)(Rez. Babnica). Jednostka | morskiego jako organ , . . . . . . . . .
R T . i o ochrony srodowiska morskiego i ochrony przed powodzig zgodnie z przepisami ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne (art. 42 ust.2
odpowiedzialna za realizacje wskazanie ogdlne: Dyrektor | odpowiedzialny za . . . . .. . . . .
. o pkt 26 a ustawy o obsz. morskich RP i administracji morskiej); sprawujacy nadzér nad obszarem, zarzadzajgcy obszarem chronionym.
Urzedu Morskiego (...). realizacje.
i . . ) Wskazanie szczegotowe jednostki odpowiedzialnej za realizacje: gminy, nadlesnictwa, RDOS
Dyrektorzy urzedéw morskich nie sg organami ochrony . . . . , . . S . R .
i ] i ; Dokonano zmiany dziatania poprzez korekte wskazania ogdlnego jednostki odpowiedzialnej za realizacje - usunieto dyrektora UM.
Srodowiska, ani przyrody. Zgodnie z art. 27a ust. 2
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(t.j. Dz. U. 2021 r. poz. 1098) dyrektor urzedu morskiego
sprawuje nadzér nad obszarami Natura 2000 jedynie w
czesci dotyczacych wdéd morskich. Biorgc pod uwage
powyzsze, ww. dziatanie jest poza kompetencjami
administracji morskiej.
23 | Zatacznik 7.6, Lp. 13, Opis dziatania: Renaturyzacja | Nalezy wykreslic | Uwzgledniono W zestawach dziatan jako jednostke odpowiedzialng wskazano:
obsz:?1row mokradfowych - O.bszar Natura 200_0 O_Stoja dyrekt-ora ) urzedu Wskazanie ogdlne: Dyrektor Urzedu Morskiego - jako terenowy organ administracji morskiej wtasciwy do wykonywania zadan w dziedzinie
Stowinska PLH220023. Jako jednostke odpowiedzialng | morskiego jako organ , . . . . . . . . .
lizaci c dvrekt q i q edzial ochrony srodowiska morskiego i ochrony przed powodzig zgodnie z przepisami ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne (art. 42 ust.2
za realizacje wskazana dyrektora Urzgdu morskiego. ° F:_OWI? zialny 2 pkt 26 a ustawy o obsz. morskich RP i administracji morskiej); sprawujgcy nadzér nad obszarem, zarzgdzajacy obszarem chronionym.
. . . . realizacje.
I?yrektqrzy urze.dow morskich nie s3 organami ochron.y Wskazanie szczegétowe jednostki odpowiedzialnej za realizacje: gminy, nadlesnictwa, RDOS Dokonano zmiany dziatania poprzez korekte
srodowiska, ani przyrody. Obszar Natura 2000 Ostoja . , . . s . N .
~. o il wskazania ogdlnego jednostki odpowiedzialnej za realizacje - usunieto dyrektora UM.
Stowinska PLH220023 w zdecydowanej wiekszosci
wchodzi w sktad Stowinskiego Parku Narodowego.
Zgodnie z art. 32 ust. 5 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. 2021 r. poz. 1098) nadzor
nad obszarem Natura 2000 w granicach parku
narodowego sprawuje Dyrektor Parku Narodowego.
Biorgc pod uwage powyzsze, ww. dziatanie jest poza
kompetencjami administracji morskie;j.
24 | Zafacznik 7.6, Lp. 21, Opis dziatania: Wprowadzenie do | Nalezy wykreslic | Uwzgledniono W zestawach dziatan jako jednostke odpowiedzialng wskazano:
przysztych mIeJSCOWYCh F)Ianow zagospodaroYvan.la? dyrekt.ora . urzedu Wskazanie ogdlne: Dyrektor Urzedu Morskiego - jako terenowy organ administracji morskiej wtasciwy do wykonywania zadan w dziedzinie
przestrzennego ograniczenia zabudowy rekreacyjnej i | morskiego jako organ , . . . . . . . . .
. ] o . . o ochrony srodowiska morskiego i ochrony przed powodzig zgodnie z przepisami ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne (art. 42 ust.2
wypoczynkowej na obrzezach jezior [kania czarna, kania | odpowiedzialny za . . - . .. . . . .
o ) o pkt 26 a ustawy o obsz. morskich RP i administracji morskiej); sprawujgcy nadzér nad obszarem, zarzgdzajgcy obszarem chronionym.
ruda, bielik, btotniak stawowy, krakwa, cyrankal. Caty | realizacje.

okres obowigzywania planu. (Obszar Natura 2000 Dolina
Pasteki). Jako jednostke odpowiedzialng za realizacje
wskazano dyrektora urzedu morskiego.

Przedmiotowy obszar Natura 200 potozony jest na
ladzie, poza obszarem wtasciwosci Dyrektora Urzedu

Wskazanie szczegétowe jednostki odpowiedzialnej za realizacje: gminy, nadleénictwa, RDOS Dokonano zmiany dziatania poprzez korekte
wskazania ogdlnego jednostki odpowiedzialnej za realizacje - usunieto dyrektora UM.
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Morskiego w Gdyni. Dyrektorzy urzedéw morskich nie
opracowujg miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego, nie sg organami ochrony $rodowiska,
ani przyrody. Zgodnie z art. 27a ust. 2 ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. 2021 r.
poz. 1098) dyrektor urzedu morskiego sprawuje nadzor
nad obszarami Natura 2000 jedynie w czesci dotyczacych
wod morskich. Biorgc pod uwage powyisze, ww.
dziatanie jest kompetencjami administracji

morskiej.

poza

25

Zatgcznik 7.6, Lp. 22, Opis dziatania: Zapobiegniecie
skutkowi w postaci penetracji siedlisk legowych i ich
przeksztatcen polegajgcych m.in. na usuwaniu z rzeki
powalonych drzew stanowigcych przeszkody dla
kajakdéw poprzez wytaczenie ze sptywow odcinkéw
Pelnik — Mostkowo oraz Pityny — Olkowo (...) (Obszar
2000 Dolina Pasteki). Jako jednostke
odpowiedzialna za realizacje wskazano dyrektora urzedu

Natura

morskiego.

Przedmiotowy obszar Natura 200 potozony jest na
ladzie, poza obszarem wfasciwosci Dyrektora Urzedu
Morskiego w Gdyni. Dyrektorzy urzedéw morskich nie sg
organami ochrony $rodowiska, ani przyrody. Zgodnie z
art. 27a ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o
ochronie przyrody (t.j. Dz. U. 2021 r. poz. 1098) dyrektor
urzedu morskiego sprawuje nadzor nad obszarami
Natura 2000 jedynie w czesci dotyczgcych wod morskich.
Biorgc pod uwage powyzsze, ww. dziatanie jest poza
kompetencjami administracji morskie;j.

Nalezy wykresli¢
dyrektora urzedu
morskiego jako organ
odpowiedzialny za
realizacje.

Uwzgledniono

W zestawach dziatan jako jednostke odpowiedzialng wskazano:

Wskazanie ogdlne: Dyrektor Urzedu Morskiego - jako terenowy organ administracji morskiej wtasciwy do wykonywania zadan w dziedzinie
ochrony srodowiska morskiego i ochrony przed powodzig zgodnie z przepisami ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne (art. 42 ust.2
pkt 26 a ustawy o obsz. morskich RP i administracji morskiej); sprawujacy nadzér nad obszarem, zarzadzajacy obszarem chronionym.

Wskazanie szczegétowe jednostki odpowiedzialnej za realizacje: gminy, nadleénictwa, RDOS Dokonano zmiany dziatania poprzez korekte
wskazania ogdlnego jednostki odpowiedzialnej za realizacje - usunieto dyrektora UM.

26

Zatgcznik 7.6, Lp. 32, Opis dziatania: Poprawa warunkow
siedliskowych stonaw - zapewnienie mozliwosci migracji
wod morskich w gigb odptywu
zalegajgcych wodd  stodkich Jednostka

rezerwatu oraz
Beka).

odpowiedzialna za realizacje wskazanie ogdlne: Dyrektor
Urzedu Morskiego (...)
Dyrektorzy urzedéw morskich nie sg organami ochrony
srodowiska, ani przyrody. Zgodnie z art. 27a ust. 2
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody

(rez.

Nalezy wykresli¢
dyrektora urzedu
morskiego jako organ
odpowiedzialny za
realizacje.

Uwzgledniono

W zestawach dziatan jako jednostke odpowiedzialng wskazano:

Wskazanie ogdlne: Dyrektor Urzedu Morskiego - jako terenowy organ administracji morskiej wtasciwy do wykonywania zadan w dziedzinie
ochrony srodowiska morskiego i ochrony przed powodzig zgodnie z przepisami ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne (art. 42 ust.2
pkt 26 a ustawy o obsz. morskich RP i administracji morskiej); sprawujgcy nadzér nad obszarem, zarzgdzajgcy obszarem chronionym.

Wskazanie szczegétowe jednostki odpowiedzialnej za realizacje: gminy, nadleénictwa, RDOS Dokonano zmiany dziatania poprzez korekte
wskazania ogdlnego jednostki odpowiedzialnej za realizacje - usunieto dyrektora UM.
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L Opinia - tres¢ Proponowana zmiana uwzs':ocj:it:ania Uzasadnienie sposobu uwzglednienia opinii
-P- P Prognozy / Planu . e. . : &8 :
opinii
(t.j. Dz. U. 2021 r. poz. 1098) dyrektor urzedu morskiego
sprawuje nadzér nad obszarami Natura 2000 jedynie w
czesci dotyczacych wdéd morskich. Biorgc pod uwage
powyzsze, ww. dziatanie jest poza kompetencjami
administracji morskiej.
27 | Zatacznik 7.6, Lp. 33, Opis dziatania: Umozliwienie | Nalezy wykreslic | Uwzgledniono W zestawach dziatan jako jednostke odpowiedzialng wskazano:
swobodnego przepfywu w Redzie i Zagorskiej Strudze dyrekt.ora ) urzedu Wskazanie ogdlne: Dyrektor Urzedu Morskiego - jako terenowy organ administracji morskiej wtasciwy do wykonywania zadan w dziedzinie
przez teren rezerwatu (rez. Beka). Jednostka | morskiego jako organ , . . . . . . . . .
. o . ; o ochrony srodowiska morskiego i ochrony przed powodzig zgodnie z przepisami ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne (art. 42 ust.2
odpowiedzialna za realizacje wskazanie ogdlne: Dyrektor | odpowiedzialny za . . L . . . . . .
) o pkt 26 a ustawy o obsz. morskich RP i administracji morskiej); sprawujgcy nadzér nad obszarem, zarzgdzajgcy obszarem chronionym.
Urzedu Morskiego (...) | realizacje.
Dyrektorzy urzedéw morskich nie sg organami ochrony Wskazanie szczegétowe jednostki odpowiedzialnej za realizacje: gminy, nadleénictwa, RDOS Dokonano zmiany dziatania poprzez korekte
$rodowiska, ani przyrody. Zgodnie z art. 27a ust. 2 wskazania ogdlnego jednostki odpowiedzialnej za realizacje - usunieto dyrektora UM.
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(t.j. Dz. U. 2021 r. poz. 1098) dyrektor urzedu morskiego
sprawuje nadzor nad obszarami Natura 2000jedynie w
czedci dotyczacych wéd morskich. Biorgc pod uwage
powyzsze, ww. dziatanie jest poza kompetencjami
administracji morskiej.
28 | Zatacznik 7.6, Lp. 34, Monitoring obiegu wody w | Nalezy wykresli¢ | Uwzgledniono W zestawach dziatan jako jednostke odpowiedzialng wskazano:
rezcle.rwa.ue. I((rez. Peka)l.l Je.dgostll: ojpmgne'c\i/lmalrr 2 dyrekI;c.ora ke urzedu Wskazanie ogdélne: Dyrektor Urzedu Morskiego - jako terenowy organ administracji morskiej wiasciwy do wykonywania zadan w dziedzinie
realizacje wskazanie ogoine: Lyrektor Urzedu Morskiego | mors |.ego . Jako organ ochrony srodowiska morskiego i ochrony przed powodzig zgodnie z przepisami ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne (art. 42 ust.2
(...) odpowiedzialny za . . - . - . B} . .
i ) ) ) o pkt 26 a ustawy o obsz. morskich RP i administracji morskiej); sprawujacy nadzér nad obszarem, zarzgdzajacy obszarem chronionym.
Dyrektorzy urzedéw morskich nie s3 organami ochrony | realizacje.
$rodowiska, ani przyrody. Zgodnie z art. 27a ust. 2 Wskazanie szczegbtowe jednostki odpowiedzialnej za realizacje: gminy, nadlesnictwa, RDOS
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody Dokonano zmiany dziatania poprzez korekte wskazania ogdlnego jednostki odpowiedzialnej za realizacje - usunieto dyrektora UM.
(t.j. Dz. U. 2021 r. poz. 1098) dyrektor urzedu morskiego
sprawuje nadzér nad obszarami Natura 2000 jedynie w
czesci dotyczacych wdéd morskich. Biorgc pod uwage
powyzsze, ww. dziatanie jest poza kompetencjami
administracji morskiej.
29 | Zafacznik 7.6, Lp. 35, Opis dziatania: Zapewnienie | Nalezy wykreslic | Uwzgledniono W zestawach dziatan jako jednostke odpowiedzialng wskazano:
funkCJo.naIr?osu rowon m.elloracyjny.ch (',")' Jednostka dyrekt.ora . urzedu Wskazanie ogdlne: Dyrektor Urzedu Morskiego - jako terenowy organ administracji morskiej wtasciwy do wykonywania zadan w dziedzinie
odpowiedzialna za realizacje wskazanie ogélne: Dyrektor | morskiego jako organ , . . . . . . . . .
) o ochrony srodowiska morskiego i ochrony przed powodzig zgodnie z przepisami ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne (art. 42 ust.2
Urzedu Morskiego (...) odpowiedzialny za . . L . . . . . .
lizaci pkt 26 a ustawy o obsz. morskich RP i administracji morskiej); sprawujgcy nadzér nad obszarem, zarzgdzajgcy obszarem chronionym.
realizacje.

Dyrektorzy urzedéw morskich nie sg organami ochrony
Srodowiska, ani przyrody.

Wskazanie szczegétowe jednostki odpowiedzialnej za realizacje: gminy, nadleénictwa, RDOS Dokonano zmiany dziatania poprzez korekte
wskazania ogdlnego jednostki odpowiedzialnej za realizacje - usunieto dyrektora UM.
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Zgodnie z art. 27a ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004
r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. 2021 r. poz. 1098)
dyrektor urzedu morskiego sprawuje nadzér nad
obszarami Natura 2000 jedynie w czesci dotyczacych
wod morskich. Biorgc pod uwage powyisze, ww.
dziatanie jest poza kompetencjami administracji
morskiej.

30

Zatacznik 7.6, Lp. 36, Opis dziatania: Renaturyzacja
obszaréw mokradtowych — rezerwatu przyrody: "Stone
taki, "Beka". Jako jednostke odpowiedzialng za realizacje
wskazano dyrektora urzedu morskiego.

Dyrektorzy urzedéw morskich nie sg organami ochrony
Srodowiska, ani przyrody. Zgodnie z art. 27a ust. 2
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(t.j. Dz. U. 2021 r. poz. 1098) dyrektor urzedu morskiego
sprawuje nadzdér nad obszarami Natura 2000 jedynie w
czedci dotyczacych wéd morskich. Biorgc pod uwage
powyzsze, ww. dziatanie jest poza kompetencjami
administracji morskiej.

Nalezy wykresli¢
dyrektora urzedu
morskiego jako organ
odpowiedzialny za
realizacje.

Uwzgledniono

W zestawach dziatan jako jednostke odpowiedzialng wskazano:

Wskazanie ogdlne: Dyrektor Urzedu Morskiego - jako terenowy organ administracji morskiej wtasciwy do wykonywania zadan w dziedzinie
ochrony srodowiska morskiego i ochrony przed powodzig zgodnie z przepisami ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne (art. 42 ust.2
pkt 26 a ustawy o obsz. morskich RP i administracji morskiej); sprawujgcy nadzér nad obszarem, zarzadzajgcy obszarem chronionym.

Wskazanie szczegétowe jednostki odpowiedzialnej za realizacje: gminy, nadleénictwa, RDOS Dokonano zmiany dziatania poprzez korekte
wskazania ogdlnego jednostki odpowiedzialnej za realizacje - usunieto dyrektora UM.

31

Zatacznik 7.6, Lp. 37, Opis dziatania: Wytaczenie z prac
technicznych miejsc wystepowania szuwaru trzcinowego
- rejon rezerwatu Beka (km 102+9 - km 106+8), km
110+5-111+3, km 114+9-115+0, km 116+0-117+1, km
120+5-65+0.

Powyisze dziatanie, czesciowo, pozostaje w sprzecznosci
z obowigzujgcg ustawa z dnia 28 marca 2003 r. o
ustanowieniu  programu  wieloletniego ,Program
ochrony brzegéw morskich” (Dz. U. z 2016 r. poz. 678).
Ponadto, Urzad Morski w Gdyni informuje, ze powyzsze
kwestie sg rozpatrywane w projektach planow obszaréw
Natura 2000 na obszarach morskich, projekcie planu
ochrony Nadmorskiego Parku Krajobrazowego oraz tzw.
szczegbtowych projektach plandéw zagospodarowania
przestrzennego polskich obszaréw morskich tj. projekcie
planu zagospodarowania przestrzennego morskich wéd
wewnetrznych czesci Zatoki Gdarnskiej. W zwigzku z

Uwzgledniono

Wskazane w uzasadnieniu dokumenty, tj. Plan zagospodarowania przestrzennego morskich wéd wewnetrznych Zatoki Gdanskiej oraz Plan
zagospodarowania przestrzennego Zalewu Wislanego sa w fazie projektu. Nie odnoszg sie takze bezposrednio do kwestii zachowania
szuwaru brzegowego.

Dla obszaréw morskich sieci Natura 2000 opracowano, ale nie przyjeto plandw ochrony. Nie mozna ich zatem traktowac jako wigzacych.

Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty jest jednym z narzedzi, ktére moze wspomac dziatania ochronne brzegu, w tym
dziatania zwigzane z zachowaniem szuwaru trzcinowego na odcinkach wybrzeza podlegajacych silnej presji turystycznej. Pozostawienie
szuwaru trzcinowego ogranicza wptyw falowania na brzeg morski, chroniagc go przed rozmywaniem.

Nalezy podkreslié, ze pozostawienie szuwaru trzcinowego ogranicza wptyw falowania na brzeg morski, chronigc go przed rozmywaniem.

PROPOZYCJA SPOSOBU UWZGLEDNIENIA UWAGI: Uwzgledniono zgtoszong uwage i doprecyzowano opis dziatania poprzez skorygowanie
kilometrazu. Obecny opis dziatania wskazuje konkretne odcinki wybrzeza:

Wytaczenie z prac technicznych miejsc wystepowania szuwaru trzcinowego - rejon rezerwatu Beka (kmG 102+9 - kmG 106+8), kmG 110+5-
11143, kmG 114+9-115+0, kmG 116+0-117+1, kmG 120+5-65+0.

Wytgczenie z prac technicznych miejsc wystepowania szuwaru trzcinowego - KmH 51,5 - 54,2, KmH 50+0-48,5.

Usunieto dziatanie dla Zalewu Wislanego, ze wzgledu na brak mozliwosci wskazania konkretnych odcinkéw wybrzeza objetego dziataniem.
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powyzszym Dyrektor Urzedu Morskiego w Gdyni nie
widzi zasadnos$ci ww. dziatania.

32

Zatacznik 7.6, Lp. 47, Opis dziatania: Usuniecie odpadéw
i zbednych elementéw infrastruktury technicznej,
Usuniecie  wszystkich odpadéw komunalnych z
rezerwatu; Usuniecie  z rezerwatu  odpaddw
powojskowych w postaci zdemontowanego ogrodzenia
terenu wojskowego (..) (rez. Kepa Redtowska). Jednostka
odpowiedzialna za realizacje wskazanie ogdlne: Dyrektor
Urzedu Morskiego — jako terenowy organ administracji
morskiej wiasciwy do wykonywania zadan w dziedzinie
ochrony Srodowiska morskiego i ochrony przed
powodzig zgodnie z przepisami ustawy z dnia 20 lipca
2017 r. - Prawo wodne (art. 42 ust.2 pkt 26 a ustawy o
obsz. morskich RP i administracji morskiej); sprawujacy
nadzér nad obszarem, zarzadzajacy obszarem
chronionym.

Dyrektorzy urzedéw morskich nie sa organami ochrony
srodowiska, ani przyrody. Zgodnie z art. 27a ust. 2
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(t.j. Dz. U. 2021 r. poz. 1098) dyrektor urzedu morskiego
sprawuje nadzér nad obszarami Natura 2000 jedynie w
czedci dotyczacych wdd morskich. Biorgc pod uwage
powyzsze, ww. dziatanie jest poza kompetencjami
administracji morskiej.

Nalezy wykresli¢
dyrektora
morskiego jako organ
odpowiedzialny za

realizacje.

urzedu

Uwzgledniono

W zestawach dziatan jako jednostke odpowiedzialng wskazano:

Wskazanie ogdlne: Dyrektor Urzedu Morskiego - jako terenowy organ administracji morskiej wtasciwy do wykonywania zadan w dziedzinie
ochrony srodowiska morskiego i ochrony przed powodzig zgodnie z przepisami ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne (art. 42 ust.2
pkt 26 a ustawy o obsz. morskich RP i administracji morskiej); sprawujgcy nadzér nad obszarem zarzgdzajacy obszarem chronionym.

Wskazanie szczegbtowe jednostki odpowiedzialnej za realizacje: gminy, nadlesnictwa, RDOS

Dokonano zmiany dziatania poprzez korekte wskazania ogdlnego jednostki odpowiedzialnej za realizacje - usunieto dyrektora UM.

33

Zatgcznik 7.6, Lp. 48, Opis dziatania: Renaturyzacja
obszarébw  mokradtowych - rezerwat przyrody
"Mechelinskie taki". Jako jednostke odpowiedzialng za
realizacje wskazano dyrektora urzedu morskiego.

Dyrektorzy urzedéw morskich nie sg organami ochrony
Srodowiska, ani przyrody. Zgodnie z art. 27a ust. 2
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(t.j. Dz. U. 2021 r. poz. 1098) dyrektor urzedu morskiego
sprawuje nadzor nad obszarami Natura 2000jedynie w
czesci dotyczacych wdéd morskich. Biorgc pod uwage
powyzsze, ww. dziatanie jest poza kompetencjami
administracji morskiej.

Nalezy wykresli¢
dyrektora urzedu
morskiego jako organ
odpowiedzialny za
realizacje.

Uwzgledniono

Dokonano zmiany dziatania poprzez korekte jednostki odpowiedzialnej za realizacje
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Zatacznik 7.6, Lp. 49, Opis dziatania: Wytaczenie z prac
technicznych miejsc wystepowania szuwaru trzcinowego
-km 51,5 - 54,2, km 50+0-48,5.

Powyisze dziatanie, czesciowo, pozostaje w sprzecznosci
z obowigzujacg ustawg z dnia 28 marca 2003 r. o
ustanowieniu  programu  wieloletniego ,Program
ochrony brzegéw morskich" (Dz. U. z 2016 r. poz. 678).
Ponadto, Urzad Morski w Gdyni informuje, ze powyzsze
kwestie sg rozpatrywane w projektach planow obszaréw
Natura 2000 na obszarach morskich, projekcie planu
ochrony Nadmorskiego Parku Krajobrazowego oraz tzw.
szczegétowych projektach planéw zagospodarowania
przestrzennego polskich obszaréw morskich tj. projekcie
planu zagospodarowania przestrzennego morskich wéd
wewnetrznych czesci Zatoki Gdanskiej. W zwigzku z
powyzszym Dyrektor Urzedu Morskiego w Gdyni nie
widzi zasadnosci ww. dziatania.

Uwzgledniono

Wskazane w uzasadnieniu dokumenty, tj. Plan zagospodarowania przestrzennego morskich wéd wewnetrznych Zatoki Gdanskiej oraz Plan
zagospodarowania przestrzennego Zalewu Wislanego sg w fazie projektu. Nie odnoszg sie takze bezposrednio do kwestii zachowania
szuwaru brzegowego.

Dla obszaréw morskich sieci Natura 2000 opracowano, ale nie przyjeto planéw ochrony. Nie mozna ich zatem traktowac jako wigzgcych.

Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty jest jednym z narzedzi, ktére moze wspomaoc dziatania ochronne brzegu, w tym
dziatania zwigzane z zachowaniem szuwaru trzcinowego na odcinkach wybrzeza podlegajacych silnej presji turystycznej. Pozostawienie
szuwaru trzcinowego ogranicza wptyw falowania na brzeg morski, chronigc go przed rozmywaniem.

Nalezy podkresli¢, ze pozostawienie szuwaru trzcinowego ogranicza wptyw falowania na brzeg morski, chronigc go przed rozmywaniem.

PROPOZYCJA SPOSOBU UWZGLEDNIENIA UWAGI: Uwzgledniono zgtoszong uwage i doprecyzowano opis dziatania poprzez skorygowanie
kilometrazu. Obecny opis dziatania wskazuje konkretne odcinki wybrzeza:

Wytaczenie z prac technicznych miejsc wystepowania szuwaru trzcinowego - rejon rezerwatu Beka (kmG 102+9 - kmG 106+8), kmG 110+5-
11143, kmG 114+49-115+0, kmG 116+0-117+1, kmG 120+5-65+0.

Wytaczenie z prac technicznych miejsc wystepowania szuwaru trzcinowego - KmH 51,5 - 54,2, KmH 50+0-48,5.

Usunieto dziatanie dla Zalewu Wislanego, ze wzgledu na brak mozliwosci wskazania konkretnych odcinkdw wybrzeza objetego dziataniem.

35

Ponadto w Zafaczniku 7.6, nalezy zweryfikowac dziatania
nr. TWCWHM_01.02, TWCWHM_01.10,
TWCWHM_02.05, TWCWHM_06.01 tj. Lp. 1, 2, 3, 5, 14,
15, 16, 20, 23, 24, 31, 38, 39, 45, 50, 51, 52, 59, 61, 62,
63, 67, 68 pod katem wszystkich ww. uwag.

weryfikacja dziatan

Uwzgledniono

Dokonano weryfikacji zestawu dziatarn w zakresie przedstawionym powyzej uwag dokonujgc stosownych korekt

36

,Projekt drugiej aktualizacji planu gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Wisty”, str. 445, Rozdziat
21, Tabela 21— 1” Wiersz 7.

W kolumnie 1l ,Status prawny" zasadnym bytoby
wymienié¢ takze Rozporzadzenia Ministra Transportu i
Gospodarki Morskiej z dnia 15 stycznia 2020 r.
zmieniajgcego rozporzgdzenie w sprawie utworzenia
urzedow morskich, siedzib
terytorialnego zakresu dziatania dyrektoréw urzedow
morskich (t.j. Dz. U. 2020 poz. 92).

okreslenia ich oraz

W kolumnie Il ,Status
prawny" zasadnym
bytoby wymieni¢ takze
Rozporzadzenia

Ministra Transportu i
Gospodarki Morskiej z
dnia 15 stycznia 2020 r.

zmieniajgcego

rozporzadzenie w
sprawie utworzenia
urzedow morskich,
okreslenia ich siedzib
oraz terytorialnego
zakresu dziafania
dyrektorow  urzedéw

Uwzgledniono

W tresci projektu laPGW w rozdziale 21 w kolumnie status prawny organdw wtasciwych (...) wskazano tekst jednolity rozporzadzenia z roku
2021 (tekst jednolity Dz.U. z 2021 r. poz. 1339) a tym samym uwzgledniajgcy wskazane w uwadze rozporzadzenie zmieniajace z roku 2020.
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L Opinia - tres¢ Proponowana zmiana uwzs':o;:it:enia Uzasadnienie sposobu uwzglednienia opinii
-P- P Prognozy / Planu . e. .. : &8 .
opinii
morskich (t.j. Dz. U.
2020 poz. 92).
37 | ,Projekt drugiej aktualizacji planu gospodarowania Uwzgledniono Dokonano zmiany opisu w rozdziale
wodami na obszarze dorzecza Wisty”, str. 381, Rozdziat
13.9.
Powtdrzenie informacji w punkcie 1 oraz 5 ,identyfikacja
obszaréw gdzie dopuszcza sie zachowanie naturalnych
procesdéw przemieszczania sie osadow dennych”.
38 | ,Projekt drugiej aktualizacji planu gospodarowania Uwzgledniono

wodami na obszarze dorzecza Wisty", str. 374—381,
Rozdziat 13.9.

Caty rozdziat wymaga zweryfikowania biorgc pod uwage
powyzej przedstawione uwagi dotyczgce konkretnych
dziatan.

Rozdziat zostat przeanalizowany i skorygowany w zakresie odpowiednim do zmian wprowadzonych w wyniku udzielonych odpowiedzi.
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5 Informacja, w jaki sposdb zostaty wziete pod uwage i w jakim zakresie
zostaty uwzglednione zgtoszone uwagi i wnioski

Wyniki i wnioski z SOOS:

e wszystkie zgtoszone uwagi i wnioski zostaty rozpatrzone przez organ opracowujacy projekt l1laPGW
— PGW WP, sporzadzono zestawienie zebranych uwag i wnioskdéw, kazda zostata opatrzona
komentarzem w zakresie oceny zasadnosci i sposobu jej uwzglednienia lub nieuwzglednienia,
w przypadku uwag i wnioskow czesciowo uwzglednionych lub nieuwzglednionych, zostato podane
uzasadnienie takiej decyzji,

e zgodnie z art. 55 ustawy 00S, przed przyjeciem dokumentu organ administracji bierze pod uwage
ustalenia zawarte w prognozie oddziatywania na srodowisko, opinie organdéw oraz uwagi i wnioski
zgtoszone w ramach konsultacji spotecznych,

e 11laPGW po przeprowadzonej procedurze SOOS zawiera:

- zmiany wynikajace ze zmian prawa oraz istotnych zmian projektu VIakPOSK - dokumentu
stanowigcego materiat zrodtowy,

- zmiany wynikajgce z procesu opiniowania i konsultacji spotecznych,

- zmiany katalogu dziatan krajowych,

e PGW WP przyjmuje 1laPGW, do ktérego dotacza sie zataczniki wynikajace z SOOS:

- Uzasadnienie zawierajgce informacje o udziale spoteczenstwa w postepowaniu oraz
o tym, w jaki sposdb zostaty wziete pod uwage i w jakim zakresie zostaty uwzglednione
uwagi i wnioski zgtoszone w zwigzku z udziatem spoteczeristwa,

- Pisemne podsumowanie.

6 Informacja na temat postepowania dotyczacego transgranicznego
oddziatywania na srodowisko, jezeli zostato przeprowadzone

Przeprowadzone w Prognozie analizy wskazujg, ze mato prawdopodobne jest wystgpienie znaczgcego
negatywnego transgranicznego oddziatywania w zwigzku z realizacjg llaPGW.

W przypadku dziatan o charakterze technicznym (inwestycyjnym) tam gdzie byto to mozliwe powotano
sie na dowody wykluczajgce ewentualnos¢ wystgpienia tego typu zagrozenia zidentyfikowang we
wczesniej przeprowadzonych SOOS lub na procedury pozwalajgce na wskazanie takiej ewentualnosci
przed realizacjg inwestycji.

Zadna jewp RW na obszarze dorzecza Wisty, z uwagi na swdj charakter (na obszarze dorzecza Wisty sg
wytacznie jew RW wptywajgce na teren Polski), nie stanowi obszaru, z ktdrego ewentualne presje
mogtyby przenosi¢ sie drogg wodng na obszary graniczne innych Panstw. W zwigzku z tym réwniez
realizacja zadan inwestycyjnych na ciekach przygranicznych, mogacych potencjalnie powodowaé
niekorzystne, ograniczone przestrzennie i/lub czasowo oddziatywania - w obszarach przygranicznych
panstw osciennych - nie powinny wystgpicé.
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Dotyczy to gtéwnie ewentualnego wptywu transgranicznego inwestycji z kategorii Gospodarka
$ciekowa, zaplanowanych do realizacji w ramach wdrozenia VIaKPOSK. Sposréd ok. 12%
zaplanowanych na obszarze dorzecza Wisty inwestycji, zwigzanych zbudowg/ rozbudowg/
modernizacjg oczyszczalni, zlokalizowanych w odlegtosci do 20 km od granic Polski, na zadnej z
wytypowanych 30 zlewni transgranicznych nie dojdzie do bezposrednich oddziatywan na jakosé waéd
panstw osciennych, gdyz kazda z planowanych inwestycji bedzie odprowadza¢ scieki, do ciekow,
ktorych rycypientami sg doptywy wiekszych rzek, odprowadzajacych swoje wody do Morza Battyckiego
na terytorium Polski.

Na poziomie strategicznej oceny przewiduje sie brak oddziatywan transgranicznych planowanych
dziatar technicznych na pozostate komponenty $rodowiska. W dokumencie prognozy dla VIakPOSK
wskazano: , Charakter zaplanowanych dziatan, dazacych do poprawy stanu srodowiska wodnego
wskazuje, iz oddziatywania negatywne nie bedg wystepowaty, a krétkoterminowe oddziatywania na
etapie prac budowlanych nie wptyng znaczgco na zaden element Srodowiska oceniany w ramach
Prognozy. [...] W zwigzku z powyzszym mozna stwierdzié, iz zadne z planowanych w ramach projektu
VIAKPOSK dziatari nie spetnia w zadnym zakresie przestanek uprawniajacych do przeprowadzenia
postepowania w sprawie oddziatywania transgranicznego, z dwdch podstawowych powoddw: nie
bedg oddziatywaty na wody panistw osciennych, a ich ocena wykazata brak jakiegokolwiek trwatego
oddziatywania na poszczegdlne elementy sSrodowiska. Podczas analiz uwzgledniono moggce wystgpic
oddziatywania skumulowane (...)”. Szczegdétowe zbadanie tych oddziatywan odbedzie sie dalej na
etapie przygotowania inwestycji do ich realizacji, czyli w ramach szczegétowej oceny oddziatywania na
srodowisko.

Poniewaz zaplanowane dziatania majg prowadzi¢ do diugoterminowej poprawy i ochrony zasobdéw
wodnych oraz wptywac korzystnie na stan Srodowiska przede wszystkim ekosystemoéow od waéd
zaleznych. Oczekuje sie zatem, ze wdrozenie llaPGW na obszarze dorzecza Wisty bedzie miato réwniez
pozytywny wptyw na obszary transgraniczne, ktdre zalezg od stanu wadd.

Podsumowujac, realizacja IlaPGW nie bedzie powodowacé negatywnego oddziatywania o charakterze
transgranicznym mozliwego do zidentyfikowania na etapie strategicznym. Nie stwierdzono podstaw
do przeprowadzenia postepowania, dotyczacego transgranicznego oddziatywania na srodowisko
w ramach toczacej sie procedury SOOS projektu [laPGW.

7 Propozycje dotyczgce metod i czestotliwosci przeprowadzania monitoringu
skutkow realizacji postanowien dokumentu

Monitoring skutkéw realizacji postanowien dokumentu 1laPGW na obszarze dorzecza Wisty jest
integralng czescig opracowania [laPGW na obszarze dorzecza Wisty (Rozdziat 5 Monitoring wod) oraz
jest takze przedmiotem odrebnego opracowania dla PGW WP pt. ,Metodyka prowadzenia
monitoringu skutkow realizacji postanowienn dokumentow [laPGW” (sierpien 2021 r.), ktéra stanowita
jeden z elementéw uwzglednianych w Prognozie oddziatywania na srodowisko projektu 1laPGW na
obszarze dorzecza Wisty (zgodnie z art. 51 ust. 2 pkt 1c ustawy 0.0.S.) i zostata opracowana przed
rozpoczeciem konsultacji spotecznych w ramach strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko.
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Postanowienia 1laPGW to przede wszystkim zestawy dziatan zaplanowane w celu poprawy lub
utrzymania dobrego stanu wdd powierzchniowych, podziemnych oraz ekosystemoéw od wdd zaleznych
oraz ustalenia IlaPGW dotyczace celdw srodowiskowych dla kazdej jew.

Monitorowanie skutkdw realizacji [laPGW oraz weryfikowanie postepdw jego wdrazania stanowi
zasadniczy element kontroli osiggniecia celdw s$rodowiskowe ustalonych dla poszczegdlnych
jednolitych czesci wod oraz dla obszaréw chronionych, takze przy uwzglednieniu odstepstw od ich
realizacji, zastosowanych na podstawie art. 4 RDW.

Kontrola realizacji postanowien [laPGW odbywa¢ sie powinna na dwdch ptaszczyznach:

e kontroli efektéw Srodowiskowych zaproponowanych dziatan poprzez monitorowanie wéd oraz
obszaréw chronionych, w celu stwierdzenia czy osiggniete zostaty cele Srodowiskowe
umozliwiajgce poprawe lub utrzymanie dobrego stanu wdd oraz obszaréw chronionych;

e kontroli realizacji/stopnia wdrozenia zaplanowanych dziatan - realizowanej poprzez raportowanie
przez jednostki odpowiedzialne za sprawozdawczos¢, wskazane w IlaPGW.

Oba wyzej wymienione elementy reguluje RDW oraz polskie prawodawstwo transponujgce zapisy
dyrektywy, tj. ustawa prawo wodne oraz akty wykonawcze do nie;j.

Monitoring wéd prowadzony jest zgodnie z ustaleniami RDW i RDSM - jest on czeScig monitoringu
prowadzonego w ramach PafAstwowego Monitoringu Srodowiska (PMS). W zaleznosci od badanego
elementu oceny wod odpowiadajg za niego rézne instytucje; sa to: Gtéwny Inspektor Ochrony
Srodowiska, paristwowa stuzba hydrologiczno-meteorologiczna, paistwowa stuzba hydrogeologiczna
(PIG-PIB). Gtéwny Inspektor Ochrony Srodowiska na podstawie wynikéw badan i obserwacji dokonuje
oceny stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych dla obszaru wojewddztwa, z uwzglednieniem
wad przejsciowych i wdd przybrzeznych, a takze oceny stanu wdd na obszarach dorzeczy.

IlaPGW ma na celu poprawe stanu Srodowiska wdd i ekosystemdéw od wadd zaleznych, a jego realizacja
bedzie w przewadze pozytywnie wptywata na elementy srodowiska, w tym na zdrowie i jako$¢ zycia
ludzi. W Prognozie nie zidentyfikowano ryzyka wystgpienia znaczgco negatywnych oddziatywan,
a negatywne oddziatywania beda dotyczyly fazy realizacji inwestycji - beda chwilowe Ilub
krétkoterminowe. 11aPGW nie wskazuje ram realizacji planowanych dziatan, a wyznacza kierunki
niezbednych do podjecia dziatan dla osiggniecia celdéw srodowiskowych jcw. Przedsiewziecia mogace
znaczgco oddziatywac na $rodowisko bedg realizowane zgodnie z warunkami okreslonymi w decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach.

Whioski z Prognozy nie wskazujg na potrzebe rozszerzenia lub zmiany zakresu monitoringu realizacji
dziatan, zawartego w 1laPGW oraz na zagadnienia organizacyjno-prawne, dotyczgce podmiotéw
odpowiedzialnych za realizacje dziatan, ujetych w [laPGW oraz sprawozdawczo$é w zakresie postepoéw
ich wdrazania.

W wyniku uzyskanych opinii organéw administracji oraz zgtoszonych uwag i wnioskéw dotyczacych
m.in. monitoringu ponownie przeanalizowano w procedurze strategicznej oceny oddziatywania na
srodowisko te zagadnienia i nie stwierdzono koniecznosci zmian zakresu monitoringu.
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Monitoring wod

Zgodnie z art. 349 ustawy prawo wodne monitoring wéd ma na celu pozyskanie informacji o:

stanie wdéd powierzchniowych i podziemnych oraz o stanie wdd obszaréw chronionych
na potrzeby planowania w gospodarowaniu wodami oraz oceny osiggania celow
Srodowiskowych;

stanie $rodowiska wdd morskich na potrzeby planowania w gospodarowaniu wodami oraz
oceny osiggania celdow srodowiskowych dla wdd morskich, a takze biezgcej oceny stanu
Srodowiska wéd morskich.

Monitoring wod prowadzony jest zgodnie z ustaleniami RDW i RDSM oraz jest czescig monitoringu
prowadzonego w ramach Paristwowego Monitoringu Srodowiska (PMS). W zaleznosci od badanego
elementu wadd, rdzne instytucje odpowiadajg za jego prowadzenie:

e Gtéwny Inspektor Ochrony Srodowiska® odpowiada za:

prowadzenie badan woéd powierzchniowych w zakresie elementéw biologicznych,
fizykochemicznych oraz chemicznych, w tym substancji priorytetowych okreslonych
w przepisach wydanych na podstawie art. 114 (zgodnie z art. 349 ust. 3 ustawy prawo
wodne),

prowadzenie obserwacji elementéw hydromorfologicznych na potrzeby oceny stanu
ekologicznego i potencjatu ekologicznego jednolitych czesci wéd powierzchniowych
(zgodnie z art. 349 ust. 5 ustawy prawo wodne),

wykonanie badaid osadéw dennych rzek i jezior na potrzeby klasyfikacji stanu
chemicznego wdd powierzchniowych (zgodnie z art. 349 ust. 6 ustawy prawo wodne),
wykonanie badan bioakumulacji substancji priorytetowych, okreslonych w przepisach
wydanych na podstawie art. 114, na potrzeby klasyfikacji stanu chemicznego wdéd
powierzchniowych, oraz badania stanu ichtiofauny na potrzeby klasyfikacji stanu
ekologicznego lub potencjatu ekologicznego, a dodatkowo, jezeli jest to uzasadnione
specyfikg badan, wykonuje badania i obserwacje, o ktérych mowa w art. 349 ust. 3,5i 6
ustawy prawo wodne (zgodnie z art. 349 ust. 7 ustawy prawo wodne).

Panstwowa stuzba hydrologiczno-meteorologiczna odpowiada za prowadzenie badan
woéd powierzchniowych w zakresie elementéw hydrologicznych i morfologicznych oraz
przekazuje wyniki tych badan ministrowi wtasciwemu do spraw gospodarki wodnej, PGW
WP, wtaéciwemu organowi I0S, wtasciwym organom ochrony przyrody, a takze wszystkim
podmiotom wykonujgcym na zamdwienie tych organdéw i podmiotéw prace na potrzeby
opracowania oceny stopnia osiggniecia celéw srodowiskowych okreslonych w art. 56, art.
57, art. 59 oraz w art. 61 ustawy prawo wodne, oceny stanu wod powierzchniowych,

1 7a wdrazanie PMS od 1 stycznia 2019 r. jest odpowiedzialny wytgcznie GIOS (art. 4a ust. 1a ustawy z dnia 20 lipca 1991 roku
o Inspekcji Ochrony Srodowiska; Dz.U. z 1991 roku nr 77 poz. 335 ze zm.).
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oceny stanu wéd podziemnych oraz oceny stanu wéd obszaréw chronionych (zgodnie z
art. 349 ust. 4 ustawy prawo wodne).

e Panstwowa Stuzba Hydrogeologiczna (PIG-PIB) wykonuje badania i ocenia stan wodd
podziemnych w zakresie elementéw fizykochemicznych i ilo$ciowych; w uzasadnionych
przypadkach wtaéciwy organ Inspekcji Ochrony Srodowiska wykonuje uzupetniajace badania
wod podziemnych w zakresie elementéw fizykochemicznych (zgodnie z art. 349 ust. 8 ustawy
prawo wodne).

Gtéwny Inspektor Ochrony Srodowiska na podstawie wynikéw badan i obserwacji, o ktérych mowa
powyzej dokonuje oceny stanu jednolitych czesci wéd powierzchniowych dla obszaru wojewddztwa,
z uwzglednieniem woéd przejsciowych i woéd przybrzeznych jak rdwniez oceny stanu wdd na obszarach
dorzeczy.

W mysl rozporzadzenia w sprawie form i sposobu prowadzenia monitoringu jednolitych czesci wéd
powierzchniowych i jednolitych czesci wéd podziemnych monitoring jcwp nalezy prowadzi¢ w taki
sposéb, by mozliwe byto:

e zakwalifikowanie jcwp do jednej z pieciu klas jakosci wad;

e uzyskanie spdjnego i kompletnego obrazu stanu lub potencjatu ekologicznego oraz stanu
chemicznego w kazdym obszarze dorzecza;

e ocenienie stanu jewp w kazdym obszarze dorzecza;

e ilosciowe ujecie czasowej i przestrzennej zmiennosci elementéw jakosci oraz parametrow
wskaznikowych dla elementow biologicznych, hydromorfologicznych, fizykochemicznych
i chemicznych.

Powyzsze zatozenia sg realizowane poprzez prowadzenie pomiaréw poziomu i objetosci lub natezenia
przeptywu wdéd w zakresie stosownym dla stanu ekologicznego, potencjatu ekologicznego lub stanu
chemicznego oraz poprzez prowadzenie badan grup wskaznikdw lub poszczegdlnych wskaznikow
jakosci wad.

W ramach PMS prowadzi sie:

e monitoring diagnostyczny - ustalany na podstawie dokumentacji planistycznych;

e monitoring operacyjny - ustalany na podstawie dokumentacji planistycznych lub wynikéw
monitoringu diagnostycznego;

e monitoring badawczy;

e monitoring obszaréw chronionych.

Rodzaj prowadzonego monitoringu uzalezniony jest od ztozonosci zidentyfikowanych probleméw
danej jcwp (presji). Na potrzeby analiz monitoringowych wykorzystywane sg punkty pomiarowo-
kontrolne (ppk) projektowane w ramach PMS jako reprezentatywne dla danej jew. Ustalona przez PMS$
sie¢ monitoringowa stanowi¢ bedzie zrdodto danych pozyskiwanych w ciggu catego IV cyklu
planistycznego dla danej jew. Przy wskazywaniu reprezentatywnych ppk uwzgledniane sg aktualne
wykazy jewp oraz obszaréw chronionych.
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Zasady organizacji i funkcjonowania PMS prezentowane sg w wieloletnim strategicznym programie
opracowywanym przez GIOS i zatwierdzanym przez ministra wtasciwego ds. klimatu. Program ten jest
wypetnieniem przepisu art. 4a ust. 1 pkt 5 ustawy o 10S. Programy PMS byly uchwalane od 1991 r.
na okresy trzyletnie. Ostatni trzyletni program obejmowat lata 2013-2015. Aktualny program PMS
obowigzuje na lata 2020-2025 i zastepuje program PMS na lata 2016-2020.

W rozdziale 5 projektu [laPGW przedstawiono obszerng informacje o zasadach projektowania
monitoringu i wykonywania oceny stanu wdd, bazujac na stanie prawnym obowigzujgcym na koniec
cyklu planistycznego 2016-2021 wraz ze wskazaniem zmian prawnych w tym okresie oraz
syntetycznym opisem projektu sieci monitoringu na lata 2022-2027, ktéry ostatecznie zatwierdzany
bedzie zgodnie z zasadami PMS. Dodatkowo rozdziat 15 11aPGW wskazuje informacje dotyczace
czestotliwosci prowadzenia monitoringu substancji priorytetowych okreslonej w przepisach wydanych
na podstawie art. 350 ust. 1 ustawy prawo wodne. Nie zostaly zidentyfikowane konieczne
do uwzglednienia inne niz wskazane w rozporzadzeniu w sprawie form i sposobu prowadzenia
monitoringu jednolitych czesci wéd powierzchniowych i jednolitych czesci wéd podziemnych zasady,
czestotliwos¢ oraz kryteria zmiany czestotliwosci monitoringu.

D3azac do zapewnienia mozliwie petnego obrazu stanu jcw dokonywane sg zmiany w zakresie zaréwno
liczby jcw monitorowanych, jak réwniez zakresu prowadzonego monitoringu. W trakcie szescioletniego
cyklu planistycznego szczegétowe informacje dotyczace aktualnych wynikéw badan monitoringowych
publikowane sg w ramach PMS i dostepne dla zainteresowanych. GIOS dokonuje réwniez ocen stanu
jcw, ktére wykorzystywane m.in. na potrzeby przeprowadzenia, w ramach kazdej aktualizacji PGW,
oceny stopnia spetnienia celéw srodowiskowych jew oraz postepu w ich osigganiu. Kazda aktualizacja
planéw gospodarowania wodami prezentuje informacje o dokonanych zmianach, aktualizacjach w
stosunku do tresci prezentowanych w dokumencie wyjsciowym (aPGW). Cykl planistyczny 2016-2021
stanowit okres wprowadzenia szeregu zmian majgcych istotny wptyw na tres¢ [laPGW,
uwarunkowania, jak rowniez podstawowe elementy planistyki gospodarowania wodami tj. wykazy
jew. [laPGW prezentuje wyniki dokonanej weryfikacji i aktualizacji uktadu planistycznego tj. nowy
wykaz jewp (po weryfikacji i aktualizacji granic zlewni), jewpd (m.in. odniesienie jcwpd do granic
dorzeczy) i zmiany rejestru obszaréw chronionych. Wprowadzone zmiany majg istotne znaczenie
miedzy innymi rowniez dla dokonywanej w ramach kazdej aktualizacji PGW oceny stopnia osiggniecia
celéw srodowiskowych. Ocena ta stanowi element podsumowujgcy efekt realizacji ustalert aPGW dajac
obraz osiggnietych rezultatéw w postaci jcw z potwierdzonych osiggnietym celem srodowiskowym.

Kolejnym elementem jest przeprowadzana ocena postepu w osigganiu celdw srodowiskowych
bedacego procesem kontynuowanym w kazdej kolejnej aktualizacji planéw gospodarowania wodami.
Dla zachowania ciggtosci procesu w 1laPGW przedstawiono oceny postepu zaréwno w odniesieniu
do uktadu jednostek planistycznych obowigzujgcego w aPGW (2016-2021) - jako element
sprawozdawczy dla zakonczonego cyklu planistycznego, ale rowniez dla nowego uktadu jednostek
planistycznych (llaPGW) co umozliwi ocene postepu w osigganiu celéw w kolejnej aktualizacji planéw
gospodarowania wodami.
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Ze wzgledu na charakter ocenianego dokumentu, nastawionego na poprawe stanu srodowiska waod
i ekosystemoéw od waéd zaleznych, w kontekscie prognozowanych oddziatywan na inne komponenty
srodowiska niz wody, zaprezentowanych w rozdziatach 5-7 niniejszej Prognozy, nalezy przyjac,
ze wdrozenie ustalen 11laPGW bedzie generalnie pozytywnie wptywato na inne komponenty
sSrodowiska, w tym na zdrowie i jakos¢ zycia ludzi.

W Prognozie nie zidentyfikowano ryzyka wystgpienia znaczaco negatywnych oddziatywan,

w tym takich ktére wymagatyby zastosowania indywidualnych srodkdw minimalizujgcych, czy dziatan
kompensacyjnych - wymagajacych kontroli na etapie ich wdrazania. Nieliczne zidentyfikowane
potencjalnie negatywne oddziatywania dotyczg dziatan technicznych (w duzej mierze przedsiewzieé
inwestycyjnych z obszaru gospodarki komunalnej oraz tych dotyczacych przebudowy/likwidacji
budowli poprzecznych), majg charakter krétkoterminowy (zwigzany z fazg budowy) i/lub lokalny.

Mozliwosci oraz warunki realizacji przedsiewzie¢ nalezgcych do grupy przedsiewzie¢ mogacych
znaczgco oddziatywad na srodowisko, zgodnie z obowigzujgcym prawodawstwem bedg kazdorazowo
naktadane po przeprowadzeniu procedury wydawania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.
Na etapie indywidualnych ocen oddziatywania na srodowisko, bazujgcych na zdecydowanie bardziej
szczegdtowych (anizeli ma to miejsce w niniejszej Prognozie) danych dotyczacych lokalizacji,
charakteru, zakresu oraz sposobu realizacji danego przedsiewziecia, okreslany bedzie wptyw
planowanej inwestycji na Srodowisko oraz formutowane wnioski m.in. w zakresie elementéw stanu
srodowiska wymagajacych kontroli. [laPGW nie wskazuje ram realizacji planowanych dziatan,
a wyznacza kierunki niezbednych do podjecia dziatan dla osiggniecia celéw srodowiskowych jcw, tj.
osiggniecie dobrego stanu albo jego utrzymanie w przypadku jcw ktdre ten stan osiggnety.

Tym samym na poziomie dokumentu I1aPGW, nie stwierdza sie koniecznosci rozszerzenia zakresu
monitorowanych elementéw poza zakres opisanych powyiej elementéw monitoringu woéd
i obszaréw chronionych.

Prowadzony monitoring PMS i wykonywane na jego podstawie analizy i oceny wskazujace
m.in. osiggniecie celéw srodowiskowych to elementy pozwalajgce na uzyskanie informacji dotyczacych
efektow wdrozenia ustalen planow gospodarowania wodami.

Wsrdd ustalen [laPGW na szczegdlng uwage zastugujg ustalenia celdw srodowiskowych z odstepstwem
z art. 4 ust 7 RDW, tj. jew w przypadku ktérych pogorszenie stanu wdd lub uniemozliwienie osiggniecia
celéw srodowiskowych jest wynikiem dokonywanych nowych zmian w charakterystyce fizycznej jewp,
zmian poziomu jewpd lub nowych zréwnowazonych form dziatalnos$ci gospodarczej cztowieka,

a wiec realizacjg inwestycji/projektéow o potwierdzonym w toku prowadzonych postepowan
administracyjnych negatywnym oddziatywaniu na cele srodowiskowe jcw. Zgodnie ze stanem
prawnym obowigzujgcym w Polsce od 1 stycznia 2018 r., wydanie zgody wodnoprawnej lub decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach jest mozliwe nawet w przypadku, gdy dane przedsiewziecie
pogarsza stan wdd lub uniemozliwia osiggniecie celu srodowiskowego jew - pod warunkiem,
ze spetnione sg przestanki wskazane w art. 68 pkt. 1, 3 i 4 ustawy prawo wodne. Natomiast element
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PGW stanowi wykaz planowanych inwestycji lub dziatarn moggcych wptyngé na mozliwos¢ osiggniecia
celéw srodowiskowych (Wykaz Inwestycji i Dziatan - zatgcznik nr 6) (art. 323 oraz art. 318 ust. 1 pkt 22
ustawy prawo wodne). Kazda z inwestycji uwzgledniona w Wykazie Inwestycji i Dziatann poddawana
jest szczegdtowym analizom na etapie przeprowadzanych postepowan administracyjnych
(poza zakresem [laPGW), w ramach ktérych doprecyzowane sg warunki realizacji danego
przedsiewziecia wraz z okresleniem sposobdw monitoringu realizacji tych inwestycji.

Proponuje sie uwzglednienie w ramach projektowanej sieci monitoringu zapewnienia mozliwosci
pozyskania danych monitoringowych dla jew z ustanowionymi odstepstwami z art. 4. RDW
dla potwierdzenia zmian zachodzacych w tych jew wraz z rzeczywistym oddziatywaniem realizowanych
inwestycji o potwierdzonym potencjalnym negatywnym oddziatywaniu na cele srodowiskowe jcw
(Wykaz inwestycji i dziatan).

Monitoring obszaréw chronionych

Ocene realizacji celow (wodno)srodowiskowych w zakresie obszaréw chronionych realizujg jednostki
petnigce nadzér nad danym obszarem, wykorzystujgc dostepne dane w postaci planéw ochrony,
planéw zadan ochronnych, wynikéw PMS w zakresie siedlisk przyrodniczych i gatunkéw wymienionych
w zatgcznikach Dyrektyw Siedliskowej i Ptasiej, a takze danych literaturowych oraz innych opracowan
i ekspertyz.

Plany ochrony i plany zadan ochronnych

Zgodnie z art. 18 ustawy o ochronie przyrody dla parkéw narodowych, rezerwatéw przyrody oraz
parkéw krajobrazowych sporzadza sie plany ochrony. Kluczowym ich elementem jest charakterystyka
i ocena stanu przyrody, ktéra wraz z identyfikacjg zagrozen stanowi podstawe do opracowania dziatan
ochronnych, w tym dziatan majgcych na celu realizacje celéw (wodno)srodowiskowych obszaréw
przeznaczonych do ochrony siedlisk lub gatunkéw, dla ktérych utrzymanie lub poprawa stanu wéd
jest waznym czynnikiem w ich ochronie. W przypadku obszaréw Natura 2000, zgodnie z art. 28 ustawy
o ochronie przyrody sporzadza sie plan zadaiA ochronnych. Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzadzania projektu planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 (obejmuje on m.in. zgromadzenie, zweryfikowanie i uzupetnienie informaciji
o obszarze i przedmiotach ochrony, ocene ich stanu w oparciu o parametry wykorzystywane w
monitoringu przyrody realizowanym w ramach PMS, ustalenie celéw dziatari ochronnych oraz
ustalenie dziatan ochronnych, w tym wskazanie dziatarh zapewniajgcych monitoring osiggniecia celdw,
w celéw tym (wodno)srodowiskowych obszaréw przeznaczonych do ochrony siedlisk lub gatunkéw,
dla ktérych utrzymanie lub poprawa stanu wéd jest waznym czynnikiem w ich ochronie.

Plany ochrony sporzadzane sg na okres 20 lat, plany zadan ochronnych natomiast - 10 lat.

Monitoring przyrody w ramach PMS$

Zgodnie z art. 112 ustawy o ochronie przyrody, implementujgcej zapisy Dyrektywy 92/43/EWG
w sprawie ochrony siedlisk naturalnych oraz dzikiej fauny i flory (tzw. Dyrektywy Siedliskowej)
oraz Dyrektywy 79/409/EWG w sprawie ochrony dziko zyjgcych ptakéw (tzw. Dyrektywy Ptasiej)
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do obowigzkéw Parstwowego Monitoringu Srodowiska nalezy prowadzenie monitoringu
przyrodniczego réznorodnosci biologicznej i krajobrazowe;.

Poza siecig Natura 2000 w monitoringu przyrody uwzgledniono réwniez obszary przeznaczone
do ochrony siedlisk lub gatunkdéw, gdzie utrzymanie lub poprawa stanu wdd jest waznym czynnikiem
w ich ochronie wyznaczone na podstawie RDW.

Podobnie jak w przypadku monitoringu wdd, w zakresie przyrody zasady organizacji i funkcjonowania
PMS prezentowane s3 w wieloletnim strategicznym programie opracowywanym przez GIOS
i zatwierdzanym przez ministra wifasciwego ds. klimatu. Program ten jest wypetnieniem przepisu
art. 4a ust. 1 pkt 5 ustawy o Inspekcji Ochrony Srodowiska. Programy PMS byty uchwalane od 1991 r.
na okresy trzyletnie. Ostatni trzyletni program obejmowat lata 2013-2015. Aktualny program PMS$
obowiazuje na lata 2020-2025 i zastepuje program PMS na lata 2016-2020.

Monitoring obejmuje m.in.:

e Monitoring ptakéw - Monitoring Ptakéw Polski (MPP) obejmuje monitoring gatunkéw
legowych, przelotnych oraz zimujgcych. Jego celem jest zapewnienie informacji o stanie
populacji wybranych gatunkéw ptakéw w Polsce dla potrzeb oceny skutecznosci metod
ochronnych, jak rowniez zgromadzenie danych niezbednych do wypetnienia obowigzkdw
sprawozdawczych wynikajgcych z Dyrektywy Ptasiej. Monitoring opiera sie na metodykach
dostosowanych do specyfiki monitorowanej grupy lub gatunku.

e Monitoring gatunkow i siedlisk przyrodniczych - obejmuje siedliska przyrodnicze i gatunki
wymienione w zatgcznikach Dyrektywy Siedliskowej, a takze rzadkie lub szczegélnie narazone
na wyginiecie w skali kraju gatunki roslin. Ma na celu okres$lenie stanu zachowania
monitorowanych typow siedlisk przyrodniczych, gatunkéw zwierzat i gatunkéw roslin w skali
regiondow biogeograficznych: morskiego, alpejskiego i kontynentalnego. Podobnie
jak w przypadku monitoringu ptakow opiera sie na metodykach dostosowanych do specyfiki
monitorowanego siedliska lub gatunku. Wyniki wykorzystywane sg w zarzadzaniu obszarami
Natura 2000 oraz do oceny skutecznosci dziatarn ochronnych.

Poszczegdlne elementy przyrody, w tym monitoring ptakéw, siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw
monitorowane sg w cyklach niezaleznych od cyklu planistycznego planéw gospodarowania wodami.

Monitorowanie realizacji dziatan zawartych w planach gospodarowania wodami

Monitorowanie realizacji dziatan ujetych w 1laPGW regulujg zapisy art. 328 ustawy prawo wodne.
Zgodnie z cytowanym artykutem minister wiasciwy do spraw gospodarki wodnej jest odpowiedzialny
za monitorowanie realizacji dziatarn zawartych w planach gospodarowania wodami. W tym celu:

e Wody Polskie;

e wojewodowie;

e marszatkowie wojewddztw;

e wadjtowie, burmistrzowie lub prezydenci miast;
e dyrektorzy urzedéw morskich;
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w zakresie swojej wtasciwosci, sporzadzajg roczne sprawozdania z realizacji dziatan zawartych
w planach gospodarowania wodami i przekazujg ministrowi wtasciwemu do spraw gospodarki wodnej
w terminie do dnia 28 lutego roku nastepnego.

Natomiast sposdb sprawozdawania reguluje Rozporzadzenie Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi
Srédlgdowej z dnia 14 grudnia 2018 r. w sprawie zakresu informacji z realizacji dziatan zawartych
w planach gospodarowania wodami na obszarach dorzeczy, planach zarzadzania ryzykiem
powodziowym i programie ochrony wéd morskich (Dz.U. z 2018 r. poz. 2390).

W zatgczniku 1 do ww. rozporzadzenia przedstawiono zakres informacji przekazywanych
przez Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, wojewodéw, marszatkéw wojewddztw,
wojtéw, burmistrzéw lub prezydentdw miast i dyrektoréw urzedéw morskich w rocznych
sprawozdaniach z realizacji dziatan zawartych w planach gospodarowania wodami
na obszarach dorzeczy.

Sg to:
e 0godlne informacje dotyczace podmiotu odpowiedzialnego za realizacje dziatania

e informacje dotyczace dziatania:

- Obszar dorzecza, ktérego dotyczy dziatanie;

- Nazwa jednolitej/ych czesci wod objetej/ych dziataniem;

- Kod jednolitej/ych czesci wod objetej/ych dziataniem;

- Lokalizacja dziatania, a w przypadku dziatania o charakterze punktowym - wspétrzedne
geograficzne w uktadzie WGS84;

- Kategoria dziatania;

- Grupa dziatania;

- Nazwa dziatania;

- Rodzaj dziatania (podstawowe/uzupetniajgce);

- Opis dziatania;

- Wskaznik stopnia realizacji dziatania;

- Planowany koszt realizacji dziatania (w zt);

- Catkowity koszt realizacji dziatania wedtug stanu faktycznego w podziale na lata realizacji
dziatania (w zt);

- Harmonogram realizacji dziatania wedtug planu gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza;

- Zrédio finansowania dziatania ($rodki krajowe/érodki europejskie, w tym nazwa
programu, jezeli dotyczy/inne $rodki - podac jakie);

- Kwota dofinansowania realizacji dziatania ze srodkéw europejskich w podziale na lata
realizacji dziatania;

- Status realizacji dziatania wedtug stanu na dzien 31 grudnia roku, ktérego dotyczy
sprawozdanie (nierozpoczete, w trakcie przygotowania, w trakcie realizacji, zakoriczone);

- Informacja, czy realizacja dziatania jest zgodna z harmonogramem realizacji dziatania;
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- Informacja, czy wystepuj g opdznienia w realizacji dziatania;

- Informacja o przyczynach opdinien (finansowe/organizacyjne/legislacyjne/inne
przyczyny - podac jakie);

- Informacja o podjetych dziataniach zaradczych.

e status realizacji dziatania:

- Zaawansowanie prac w stosunku do harmonogramu realizacji dziatania (w %);

- Data rozpoczecia realizacji dziatania;

- Termin zakonczenia/przewidywany termin zakornczenia realizacji dziatania;

- Opis stanu realizacji dziatania wedtug stanu na dziern 31 grudnia roku, ktérego dotyczy
sprawozdanie;

- Dodatkowe uwagi.

Coroczne sprawozdania z wykonanych dziatan zawartych w 11laPGW stanowi¢ bedy podstawe
do zweryfikowania stopnia realizacji laPGW, w powigzaniu z wynikami monitoringu prowadzonego
w ramach PMS.

Weryfikacja realizacji niniejszej Prognozy nastgpi réwniez w trakcie przegladu istotnych problemoéw
gospodarki wodnej i opracowania innych dokumentacji planistycznych sporzgdzanych na potrzeby
kolejnej aktualizacji Planu dla kazdego obszaru dorzecza.

Prognoza oraz wnioski ptynace z przeprowadzonych na potrzeby jej opracowania analiz ocennych
pozostaja bez wptywu na zakres monitoringu realizacji dziatan zawartego w projekcie IlaPGW.

W zestawach dziatan stanowigcych zatacznik do 11aPGW dla kazdego dziatania okreslony zostat zakres
rzeczowy, wskaznik oceny postepu we wdrazaniu oraz skutecznosci wdrozenia, ktére stanowia
podstawowe informacje niezbedne w procesie monitorowania statusu wdrozenia postanowien
IlaPGW. Zatacznik 7 do projektu IlaPGW okresla m.in. harmonogram realizacji poszczegdlnych dziatan
jak rowniez jednostki odpowiedzialne za wdrozenie oraz sprawozdawczos¢.

Z uwagi na to, iz w Prognozie nie stwierdzono koniecznosci/zasadnosci proponowania rozwigzan
alternatywnych w stosunku do tych zaproponowanych w projekcie [laPGW (uzasadnienie znajduje sie
w rozdziale 8.3 Prognozy) nie zmienia sie katalog dziatan ani zbudowane na jego podstawie zestawy
dziatan dla poszczegdlnych kategorii wod, tym samym nie zmienia sie zakres rzeczowy potwierdzajgcy
status ich realizacji. Prognoza i wnioski z niej ptyngce nie majg rdwniez wptywu na zagadnienia
organizacyjno-prawne dotyczace podmiotéw odpowiedzialnych za realizacje dziatan ujetych
w dokumencie 1laPGW oraz sprawozdawczos$¢ w zakresie postepow ich wdrazania.
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