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PROGNOZA ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO 1laPGW DLA OBSZARU DORZECZA
DNIESTRU

Zatacznik D.2. Pisemne podsumowanie do 1laPGW dla obszaru dorzecza
Dniestru

1 Wprowadzenie

Plan gospodarowania wodami jako dokument w dziedzinie gospodarki wodnej wyznaczajacy ramy dla
pozniejszej realizacji przedsiewzie¢ moggcych znaczaco oddziatywaé na srodowisko, w tym mogacych
powodowac znaczgce oddziatywania na obszary Natura 2000, podlega obowigzkowi poddania go
strategicznej ocenie oddziatywania na $rodowisko (dalej SOOS).

Zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 14 ustawy 00S, postepowanie w sprawie oceny oddziatywania na $rodowisko
skutkdw realizacji polityki, strategii, planu lub programu, w tym projektu 1laPGW, obejmuje
w szczegdlnosci:

e uzgodnienie stopnia szczegdtowosci informacji zawartych w prognozie oddziatywania na
srodowisko,

e sporzadzenie prognozy oddziatywania na srodowisko,

e uzyskanie wymaganych ustawg opinii,

e zapewnienie mozliwosci udziatu spoteczenstwa w postepowaniu.

W mysl art. 55 ustawy 00$, przed przyjeciem przez organ administracji dokumentu strategicznego
bierze on pod uwage ustalenia zawarte w prognozie oddziatywania na srodowisko, opinie organow
bioracych udziat w postepowaniu w sprawie SOOS oraz uwagi i wnioski zgtoszone w ramach konsultagji
spotecznych.

Do przyjetego dokumentu zatacza sie:

e uzasadnienie zawierajace informacje o udziale spoteczeristwa w postepowaniu oraz o tym,
w jaki sposéb zostaty wziete pod uwage i w jakim zakresie zostaly uwzglednione uwagi
i wnioski zgtoszone w zwigzku z udziatem spoteczenstwa,

e pisemne podsumowanie zawierajgce: uzasadnienie wyboru przyjetego dokumentu
w odniesieniu do rozpatrywanych rozwigzan alternatywnych oraz informacje, w jaki sposéb
zostaty wziete pod uwage i w jakim zakresie zostaly uwzglednione ustalenia zawarte
w prognozie oddziatywania na srodowisko, opinie organdw administracji uczestniczacych
w SO0S, zgtoszone uwagi i wnioski, wyniki postepowania dotyczacego transgranicznego
oddziatywania na Srodowisko (jezeli byto przeprowadzone) oraz propozycje dotyczace metod
i czestotliwosci przeprowadzania monitoringu skutkdw realizacji postanowien dokumentu.

Przedmiotem niniejszego opracowania jest pisemne podsumowanie do IlaPGW dla obszaru dorzecza
Dniestru (dalej Pisemne podsumowanie).

Organ opracowujgcy projekt 1laPGW — PGW WP - przekazuje przyjety dokument wraz z Pisemnym
podsumowaniem, organom, ktére braty udziat w SOOS: Generalnemu Dyrektorowi Ochrony
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Srodowiska, Podkarpackiemu Paristwowemu Wojewddzkiemu Inspektorowi Sanitarnemu w Rzeszowie
(art. 55 ust. 4 ustawy 005).

Na podstawie art. 55 ust. 5 ustawy o0o0$ organ opracowujacy projekt laPGW - PGW WP - jest
obowigzany prowadzi¢ monitoring skutkdw realizacji postanowien przyjetego dokumentu w zakresie
oddziatywania na srodowisko, zgodnie z czestotliwoscig i metodami przedstawionymi w Pisemnym
podsumowaniu.

2 Uzasadnienie wyboru przyjetego dokumentu w odniesieniu do
rozpatrywanych rozwiazan alternatywnych

W prognozie oddziatywania na $rodowisko projektu [laPGW przeanalizowano dziatania okreslone
w projekcie 1laPGW, przeprowadzono ocene ich wptywu na srodowisko i nie stwierdzono mozliwosci
wystgpienia znaczacych negatywnych oddziatywan, poniewaz sg one ukierunkowane na ochrone waéd
i Srodowiska jako catosci. W zwigzku z powyzszym nie stwierdzono koniecznosci lub zasadnosci doboru
rozwigzan alternatywnych na poziomie katalogu dziatan krajowych, katalogu dziatarn dla
poszczegdblnych kategorii wéd oraz na poziomie zestawdw dziatan przypisanych poszczegdlnym jcw.
W wyniku zgtoszonych uwag i wnioskéw dotyczgcych m.in. rozwigzan alternatywnych (wariantowania)
ponownie przeanalizowano w procedurze strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko te
zagadnienia i nie stwierdzono koniecznosci wskazywania rozwigzan alternatywnych.

3 Informacja, w jaki sposdb zostaty wziete pod uwage i w jakim zakresie
zostaty uwzglednione ustalenia zawarte w prognozie oddziatywania na
srodowisko

Analiza projektu 1laPGW dla obszaru dorzecza Dniestru, w tym w szczegdlnosci w zakresie celow,
obszaréw interwencji, kategorii i typdéw dziatan ujetych w zestawach dziatan odnosi sie do
poszanowania iochrony srodowiska, w tym zdrowia i jakosci zycia ludzi. Plan ma charakter
prosrodowiskowy, zgodny zzasadami zréwnowazonego rozwoju oraz zbiezny z celami
srodowiskowymi wyznaczonymi w dokumentach strategicznych szczebla miedzynarodowego,
unijnego, krajowego oraz regionalnego.

W toku przeprowadzonych analiz nie zidentyfikowano dziatan, ktére na etapie SOOS mogtyby zosta¢
ocenione jako stwarzajgce wysokie prawdopodobienstwo wywotania konfliktéw spotecznych
czy silnego oporu srodowisk i organizacji ekologicznych wystepujgcych w interesie ochrony obszaréw
szczegdlnie cennych przyrodniczo. Zaplanowane dziatania nie beda wptywaty na pogtebienie
wystepujacych w srodowisku presji, nie przewiduje sie znaczgco negatywnego oddziatywania
na jakikolwiek element sSrodowiska poddawany ocenie w Prognozie, w tym w szczegdlnosci na obszary
sieci Natura 2000.

Tabela ponizej stanowi podsumowanie wynikéw analiz.
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Tabela 1 Podsumowanie wynikdw analiz potencjalnych oddziatywan w przypadku realizacji dziatan
1laPGW na obszarze dorzecza Dniestru dla jewp RW
Prognozowany wptyw
Komponent srodowiska

PK PN PN/PK 0
Ludzie, w tym jakos¢ zycia i zdrowie X
Réznorodnosé biologiczna, fauna i flora; w
tym obszary objete ochrong X
Wody powierzchniowe X
Wody podziemne X
Zasoby naturalne X
Powietrze X
Klimat %
Powierzchnia ziemi, w tym gleby X
Krajobraz X
Zabytki i dobra materialne X
SUMA 8 0 1 1

Zrédto: opracowanie wtasne

Prognozowany efekt skumulowany rozumiany jako zgrupowanie dziatan w obrebie danego terenu
ocenia sie w Prognozie w kategoriach wptywu generalnie pozytywnego. Zamierzone w projekcie
IlaPGW efekty srodowiskowe beda niosty ze sobg znaczne korzysci dla sSrodowiska naturalnego, w tym
przede wszystkim w zakresie poprawy jakosci woéd. Roztozenie w czasie planowanych na jednym
obszarze dziatan o charakterze stricte technicznym pozwoli natomiast skutecznie zniwelowaé mozliwe
kumulowanie sie negatywnych oddziatywan, zwigzanych z faza ich realizacji (prace budowlane,
przebudowy, rozbudowy).

Nie stwierdzono ryzyka wystgpienia znaczacych oddziatywan negatywnych o charakterze
transgranicznym.

Wskazane w dokumencie dziatania z zatozenia majg doprowadzi¢ do poprawy stanu wdéd, ich zasobdéw
oraz warunkow korzystania z wéd, jak réwniez poprawy stanu siedlisk oraz gatunkow roslin i zwierzat
zaleznych od wéd. Posrednio, jako rezultat poprawy stanu wdd oraz obszaréw chronionych od nich
zaleznych, spodziewac sie nalezy korzystnego wptywu na jakos¢ zycia i zdrowie ludzi, na ochrone
a nawet poprawe biordznorodnosci, zachowanie spdjnosci sieci ekologicznej oraz zasobdw flory
i fauny, na poprawe lokalnych warunkéw aerosanitarnych i ochrone klimatu oraz uwzglednienie
adaptacji do zmian klimatu, w przypadku dziatar klimatozaleznych.
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Przewidziane w Planie dziatania przyczynig sie do ochrony zasobdéw naturalnych, powierzchni ziemi (w
tym gleb), poprawy waloréw krajobrazowych oraz do zachowania dziedzictwa kulturowego (poprzez
m.in. wptyw na ograniczenie wptywu czynnikéw bedacych przyczyng degradacji obiektéw zabytkowych
zwigzanych z wodami) oraz generalnie do podniesienia $wiadomosci ekologicznej w zakresie
racjonalnej gospodarki wodnej oraz rolnej. Spodziewany korzystny wptyw wdrozenia projektu llaPGW
poteguje wzajemna komplementarnos¢ oraz synergiczno$¢ dziatan w nim ujetych.

Dla wzmocnienia wspomnianej synergicznosci dziatan w ramach 1laPGW zaplanowano m.in. dziatania
edukacyjne, poniewaz dla zapewnienia dtugoterminowych efektéw wprowadzanych dziatan niezbedne
jest zapewnienie odpowiedniej edukacji dla korzystajacych z wdd, aby poprzez Swiadome ich dziatania
unikac i eliminowac zagrozenia oraz potencjalne zrddta pres;ji.

Plany Gospodarowania Wodami stanowig w krajowej oraz unijnej polityce rozwoju gtéwny dokument
planistycznym w zakresie ksztattowania stanu zasobéw wodnych na obszarze dorzeczy i wyznaczania
zasad gospodarowania nimi. Tym samym wazne jest, aby laPGW stat sie w kolejnym cyklu
planistycznym (2022-2027) faktycznym fundamentem dziatarn w zakresie ochrony zasobéw wodnych
i racjonalnego gospodarowania nimi w Polsce - zgodnego z zatozeniami RDW, przy jednoczesnym
stosowaniu zasady zréwnowazonego rozwoju.

Wyznaczane w planach zasady gospodarowania wodami powinny by¢ co najmniej zbiezne z zasadami
rozwoju zrownowazonego, rozumianego jako forma eksploatacji szeroko rozumianych zasobow
przyrody, ktéra pozwala na zaspokojenie obecnych i przysztych potrzeb spotecznych, ale réwnoczesnie
nie prowadzi do degradacji srodowiska. Rozwdj taki polega na powigzaniu rozwoju gospodarczego
i wzrostu jakosci zycia ludnosci z dobrym stanem $rodowiska i dgzeniem do zachowania $rodowiska
dla przysztych pokolen. Jak wykazaty analizy przeprowadzone w ramach Prognozy, laPGW wpisuje sie
w tak zdefiniowang idee zréwnowazonego rozwoju.

Dobrane na potrzeby realizacji 11aPGW zestawy dziatain ukierunkowane sg na osiggniecie celéw
srodowiskowych dla wéd powierzchniowych, podziemnych i obszaréw chronionych. Dobdr tych
dziatan w kazdym cyklu planistycznym poprzedza szereg analiz i prac przygotowawczych
ukierunkowanych na okresdlenie petnego obrazu stanu jcw i postepu w osigganiu celéw
srodowiskowych. Na bazie tych informacji formutowane sg zapisy planéw gospodarowania wodami,
ktore stuzg koordynacji dziatan majacych na celu osiggniecie lub utrzymanie co najmniej dobrego stanu
wod oraz ekosystemow od wdd zaleznych, poprawe stanu zasobdw wodnych, poprawe mozliwosci
korzystania z wdd, zmniejszenie ilosci wprowadzanych do wdd lub do ziemi substancji mogacych
negatywnie oddziatywa¢ na wody, poprawe ochrony przeciwpowodziowej oraz przeciwdziatanie
skutkom suszy. Wyzej wymienione cele tgczg w sobie szeroko rozumiany interes spotfeczny,
gospodarczy oraz Srodowiskowy.

Podsumowujac uznaje sie, ze 1laPGW wyczerpujgco definiuje dziatania jakie zostang podjete dla
osiggniecia zaktadanych celdw Srodowiskowych wdd oraz obszaréw chronionych. Przedstawione
ponizej rekomendacje majg na celu podkreslenie zagadnien najistotniejszych z punktu widzenia
srodowiskowych aspektéw procesu wdrazania i realizacji postanowien tego dokumentu
strategicznego, sg to:
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e Zgodnie z zasadg przezornosci zwrdcenie szczegdlnej uwagi na aktywne zaangazowanie
organdw administracji wiasciwych do spraw wdéd i ochrony srodowiska w konsultacjach
spotecznych projektu IlaPGW.

e  Zadbanie o catosciowe i kompleksowe wdrazanie dziatan zaplanowanych w 11aPGW, tak aby
efektywnie przynosity pozytywne skutki dla stanu i jakosci wod (zwrdcenie szczegdlnej uwagi
na monitoring postepu realizacji dziatan).

e  Zapewnienie podejscia do analiz oraz realizacji projektu 1laPGW zgodnie z przyjetg
w dokumencie zasadg planowania i podejmowania dziatan ,od Zrédet do ujscia”, ze
szczegbélnym zwrdceniem uwagi na dziatania podejmowane w jewp rzecznych. Catosciowe
i kompleksowe wdrazanie dziatan, aby efektywnie przynosity pozytywne skutki dla stanu
i jakosci waéd.

e  Zwrdcenie uwagi na koniecznos¢ zapewnienia odpowiedniego stanu budowli pietrzacych.

e Objecie kompleksowymi analizami catego cyklu obiegu wody w przemysle, czyli pobory -
zuzycie wody - oczyszczanie - zrzut Sciekdw przemystowych; oraz odwodnien tam, gdzie sg
prowadzone (dziatanie szczegédlnie istotne dla jcwpd).

e  Promocja dziatan ukierunkowanych na wdrazanie gospodarki o obiegu zamknietym.

¢ Na etapie realizacji przedsiewzie¢ (m.in. z zakresu gospodarki Sciekowej) uwzglednianie analiz
dotyczacych odpornosci infrastruktury i terendw na zmiany klimatu.

4 Informacja, w jaki sposob zostaty wziete pod uwage i w jakim zakresie
zostaty uwzglednione opinie wtasciwych organow

Zgodnie z art. 54 ust. 1 ustawy 00§, organ opracowujacy projekt dokumentu podlegajacego SOOS,
poddat projekt IlaPGW wraz z prognoza oddziatywania na srodowisko, opiniowaniu przez witasciwe
organy - w przypadku 1laPGW na obszarze dorzecza Dniestru - GDOS, PPWIS.

4.1 Opinia Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska

PGW WP otrzymalo opinie Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska pismem znak DOOS-
TS00$.410.17.2021.TW z dnia 26 listopada 2021 r. W tabeli 2 ponizej zestawiono opinie wraz
z informacjg w jaki sposdéb PGW WP opracowujacy projekt dokumentu wzigt jg pod uwage przed
przyjeciem llaPGW.
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Tabela 2 Opinia Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska wraz z informacja w jaki sposéb zostata wzieta pod uwage
Sposob
L.p. Opinia - tres¢ uwzglednienia Uzasadnienie sposobu uwzglednienia opinii
opinii
1 Polskie dorzecze Dniestru obejmuje czges¢ zlewni | Uwzglednienie W tresci prognozy usunieto zapis o niewyznaczonych jewpd. Zapisano natomiast informacje, ze dla tego jcwpd nie powstaty dziatania. Tre$¢ poprawiona w prognozie:

goérnych odcinkdéw rzek Strwigz, Mszaniec i Lechnawa,
zajmujac obszar o powierzchni 233 km2 potozony w
catosci w wojewddztwie podkarpackim. W obszarze
dorzecza Dniestru znajdujg sie 2 jednolite czesci wéd
powierzchniowych (dalej jako jcw), nalezgce do typu
»,potok lub mata rzeka fliszowa o charakterze
weglanowym”. Zgodnie z APGW (str. 31) w obrebie
dorzecza Dniestru znajduje sie 1 jednolita czes¢ wdd
podziemnych (cho¢ na str. 191 prognozy stwierdzono,
ze ,Na obszarze dorzecza Dniestru nie wyznaczono
jewpd.”).

"W cyklu planistycznym 2022-2027 na obszarze dorzecza Dniestru nie wskazano jednak jewpd zagrozonych nieosiggnieciem celéw srodowiskowych. Dla jewpd nr 169
nie zbudowano tez zestawu dziatan majacych na celu poprawe jej stanu chemicznego i ilosciowego."

W APGW (str. 159 i 160) przewidziano realizacje 9
indywidualnych dziatan (w zataczniku 5.3 ujeto ich 8),
ktére wdrozone zostang na obszarze trzech jcw.
Dziatania te nalezg do grup:

poprawa warunkow dla obszaréw chronionych;
udraznianie przegrod poprzecznych i dostosowanie ich
do wymagan budowli proekologicznych z
uwzglednieniem spetnienia celéw srodowiskowych;

przebudowa budowli pietrzgcych w  zakresie
zapewniajgcym ciggtos¢ biologiczng i spetnienia celow
srodowiskowych;

ochrona i odtwarzanie naturalnych proceséw
hydromorfologicznych w korycie zakresie spetnienia
celéw srodowiskowych obszarédw przyrodniczych;
weryfikacja programu ochrony srodowiska.
W odniesieniu do planowanych dziatar uzasadnione jest
stwierdzenie, ze ich realizacja wigze sie z pozytywnymi
skutkami dla Srodowiska, a ewentualne wystgpienie
towarzyszacych oddziatywan niekorzystnych bedzie
miato charakter okresowy. Biorgc pod uwage powyzisze
oraz znikoma liczbg planowanych w APGW dziatan
polegajacych na ingerencji w S$rodowisko, nalezy
stwierdzi¢, ze  zatgczony  ,Projekt  prognozy
oddziatywania na S$rodowisko projektu [laPGW dla
obszaru dorzecza Dniestru” (dalej jako prognoza) nie
zostat opracowany odpowiednio do skali i
szczegbétowosci planowanych dziatan.

Wyjasnienie

Zawartosc i stopien szczegdtowosci Prognozy z jednej strony determinujg zapisy samej ustawy 00s, z drugiej zas uzgodnienia z organami oraz przede wszystkim struktura
i zawartos¢ ocenianego dokumentu. W praktyce SOOS dominujg dwa modele oceny rézniace sie zasadniczo stopniem szczegdtowosci prowadzonych analiz. Model oceny
baseline-led oraz objective-led (United Nations - Strategic Environmental Assessment Course Module. Pierwszy model oceny wzorowany jest bezposrednio na
inwestycyjnej procedurze oceny oddziatywania na Srodowisko. Przy zastosowaniu tego podejscia ocenie poddaje sie bezposrednie oddziatywania poszczegdlnych
przedsiewzie¢ na Srodowisko. Metoda sprawdza sie w przypadku dokumentéw wytyczajgcych nie tylko ramy realizacji przyktadowych inwestycji, ale odnoszacych sie w
tresci do konkretnych okreslonych inwestycji majgcych na etapie oceny okreslong lokalizacje oraz okreslony przyblizony ksztatt i zasieg. Drugi model oceny stanowi
model oparty na brytyjskich doswiadczeniach z oceng polityk (policy appraisal). Najwazniejsza role w tym modelu odgrywa identyfikacja celéw samego dokumentu,
skutkow ich realizacji i ocena czy kwestie srodowiskowe zostaty w nich nalezycie ujete - nie za$ bezposrednie oddziatywanie poszczegdlnych inwestycji na sSrodowisko.
Model sprawdza sie w ocenie dokumentow, ktdre nie wyznaczajg ram realizacji poszczegdlnych przedsiewzie¢, a jedynie nakreslajg kierunki rozwoju réznych proceséw
w sferze spotecznej, gospodarczej, prawnej lub sSrodowiskowej. Jest to model dedykowany do oceny dokumentu, w ktérym identyfikowane sg gtdwnie obszary i dziatania,
a planowane przyktadowe projekty nie majg konkretnych lokalizacji oraz gdy nie ma wyznaczonych termindw realizacji tych projektow, ani rozwigzan technicznych ich
realizacji. Z uwagi na dwojaki charakter dziatan ujetych w katalogach dziatan za najbardziej uzasadnione uznano przyjecie hybrydowego modelu oceny, tgczacego
elementy ww. metod. Dziatania ujete w katalogu dziatan krajowych stanowig zbidr wytycznych i regulacji o charakterze formalno-prawnym o zasiegu ogdlnokrajowym i
znajdujg zastosowanie w stosunku do kazdej kategorii wod, bez wzgledu na rodzaj presji czy uwarunkowania danej jcw. Dziatania te poprzez swoja skale przestrzenna
realizujg z goéry okreslony cel jakim jest uzyskanie efektu poprzez ,masowg” realizacje w skali makro gtéwnego celu wszystkich czesci wdd, tj. utrzymania ich dobrego
stanu / potencjatu oraz niepogarszaniu go w cyklu planistycznym 2022-2027. W stosunku do tych dziatan, jak réwniez grupy dziatan tzw. nietechnicznych wpisanych do
katalogu dziatarn dedykowanych poszczegdlnym kategoriom wéd, z uwagi na ich nieinwestycyjny charakter i/lub brak mozliwosci doprecyzowania miejsca, czasu czy
technologii ich realizacji - zastosowanie modelu oceny basline-led okazato sie technicznie niewykonalne. W przypadku tych inwestycji ocena w Prognozie bazowata na
eksperckiej ocenie sposobu i stopnia ujecia kwestii srodowiskowych oraz identyfikacji charakteru (pozytywne/negatywne) spodziewanych/oczekiwanych skutkéw
srodowiskowych ich wdrozenia. Z drugiej strony w projekcie laPGW zaproponowano dziatania ujete w zestawy dziatan dedykowane konkretnym jcw. Stuzg one nie tylko
utrzymaniu dobrego stanu / potencjatu, ale sg przeznaczone do minimalizacji obserwowanych konkretnych presji oraz kierunkowej poprawy stanu / potencjatu danej
jcw, oraz majg zastosowanie dla tych jcw, ktére zostaty wskazane jako zagrozone nieosiggnieciem celdw srodowiskowych lub cele te bedg obnizone wskutek derogacji.
WS3rdd nich sg dziatania o charakterze technicznym, pod ktérymi kryje sie realizacja konkretnych typéw inwestycji, w wielu przypadkach przedsiewzie¢ dookreslonych
wzgledem miejsca i co najmniej horyzontu czasowego ich planowanej realizacji. Co wiecej w duzej mierze sg to dziatania ,zaciggniete” z innych dokumentéw
strategicznych odpowiadajgce celom 11aPGW (aPZRP, PPSS, czy VIaKPOSK) poddanych juz procedurze SOOS i ocenionych. Stwarza to mozliwoéé przeanalizowania na
generalnie wiekszym poziomie szczegotowosci: wptywu dziatan na srodowisko; identyfikacji oddziatywan ich charakteru i skali; czy wskazania miejsc potencjalnych kolizji
przyrodniczo-przestrzennych. Przy czym w mysl art. 52 ust. 2 ustawy oo$ analizy te zostang przeprowadzone przy uwzglednieniu informacji zawartych w prognozach
oddziatywania na srodowisko sporzadzonych dla innych dokumentéw powigzanych z projektem 11aPGW. W zwigzku z dokonang zmiang ‘roli’ Wykazu Inwestycji i Dziatan
(zatacznik nr 6 do 11aPGW) w zakresie przygotowania przedsiewzie¢ w nim uwzglednionych (funkcja sprawozdawcza Wykazu o wydanych w przesztosci zgodach
administracyjnych na realizacje przedsiewzie¢ w nim uwzglednionych, nie majgca na celu potwierdzenia negatywnego oddziatywania poszczegdlnych przedsiewziec). W
zataczniku nr 6 do projektu IlaPGW zestawiono przedsiewziecia, ktdre w przesztosci byty objete (gdy byto to wymagane) SOOS oraz postepowaniami w sprawie oceny
oddziatywania planowanego przedsiewziecia na srodowisko przed wydaniem przez wtasciwy organ decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach lub innej. Z uwagi na
duzg liczbe dziatan zawartych w projektach 11aPGW, dla potrzeb oceny ich wptywu na srodowisko zastosowana zostata ich typologizacja i agregacja w odpowiednie
grupy/kategorie. Prezentacja wynikdéw oraz wnioskdw w Prognozie OOS przedstawiona zostata w odniesieniu do skategoryzowanych grup dziatai/inwestycji o
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poréwnywalnym charakterze w kontekscie rodzaju presji oraz skali oddziatywania. Ocena potencjalnego wptywu realizacji postanowiet dokumentu, z uwzglednieniem
oddziatywan zaréwno negatywnych, jak i pozytywnych, odniesiona zostata do poszczegdlnych komponentow srodowiska. Analizie i ocenie poddana zostata réwniez
spojnosc projektow laPGW z dokumentami strategicznymi i planistycznymi odnoszgcymi sie do srodowiska, obowigzujgcymi zaréwno na szczeblu krajowym, jak i
unijnym. Projekt llaPGW nie wyznacza ram dla realizacji ,przedsiewzie¢ o mozliwych niekorzystnych konsekwencjach dla sSrodowiska” ani nie przewiduje realizacji takich
inwestycji. Podkresla sie, ze inwestycje wymienione w ,Wykazie Inwestycji i Dziatan” nie sg wyrazem realizacji IlaPGW — Wykaz ten petni wytacznie funkcje
sprawozdawczg na temat juz ustanowionych (w aPGW z 2016 r. oraz w ramach decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wydanych z zastosowaniem przestanek)
odstepstwa, o ktérych mowa w art. 4.7 Ramowej Dyrektywy Wodnej oraz art. 68 ustawy Prawo wodne. Projekt IlaPGW nie ustanawia odstepstw dla nowych dziatan i
inwestycji. Zastosowany uktad dokumentu Prognozy z uwagi na specyfike 1aPGW i zaleznos$ci ekosystemowe przyjmuje dla wszystkich obszaréw dorzeczy wskazanie
informacje od ogotu do szczegétu. W zwigzku z tym, w Prognozie dla Dniestru zawarto zaréwno informacje ogdélne o stanie srodowiska, a nastepnie informacje, ktére
dotyczg tylko analizowanego dorzecza. Pozwala to na zachowanie spdjnosci pomiedzy poszczegdlnymi obszarami dorzeczy oraz umozliwienie prezentacji odbiorcy
catosciowej informacji dotyczacej zagadnien prognozowanych oddziatywan projektowanych dziatan w zakresie planowania gospodarowania wodami dla kazdego z
obszaréw dorzeczy odrebnie, ale jednak stanowigc element catosciowego systemu gospodarowania wodami w Polsce.

Autorzy prognozy obarczyli ten dokument znaczna
iloscig zbednych informacji — w tym zagadnien ogdlnych,
ktérych rozwazanie zasadne jest w odniesieniu do
projektow ponadlokalnych — nie zauwazajac, ze APGW
nie dotyczy catego kraju, a obszaru kilkuset km2. Jako
przyktady zamieszczenia niepotrzebnych informacji w
prognozie moga postuzy¢ — w czesci, ktéra powinna
dotyczy¢:

- stanu Srodowiska w obszarze realizacji APGW (art. 51
ust. 2 pkt 2 lit. a i b ustawy oos) — proby opisu
elementéw Srodowiska przyrodniczego w skali catej
Polski, w tym streszczenie Polskiej Czerwonej Ksiegi
Zwierzat, opis znaczenia kraju dla ochrony zasobdw
przyrodniczych Unii  Europejskiej, charakterystyka
kolejnych grup organizmow w skali catego kraju, czy opis
ponadregionalnych probleméw zachowania
roznorodnosci  biologicznej,  ktory  takize jest
nieprzydatny dla okreslenia wptywu na Srodowisko
skutkdéw realizacji APGW;

- przewidywanych znaczacych oddziatywan
wynikajacych z realizacji APGW (art. 51 ust. 2 pkt 2 lit. e
ustawy o00$) — ogdlne i abstrakcyjne charakterystyki
dotyczace réznych cech $rodowiska podatnych na
oddziatywania, ktére mozna zobrazowac fragmentem
opisu dla czesci ,klimat” (str. 200) , Wyrdznia sie dwa
czynniki wptywajace na wspdtczesny klimat i jego
prognozowane zmiany - sume naturalnych proceséw
wynikajacych z cyklu zycia planety ...”.

Wyjasnienie

Zawartosc i stopien szczegdtowosci Prognozy z jednej strony determinujg zapisy samej ustawy 00s$, z drugiej zas uzgodnienia z organami oraz przede wszystkim struktura
i zawartos¢ ocenianego dokumentu. W praktyce SOOS dominujg dwa modele oceny réznigce sie zasadniczo stopniem szczegétowosci prowadzonych analiz. Model oceny
baseline-led oraz objective-led (United Nations - Strategic Environmental Assessment Course Module. Pierwszy model oceny wzorowany jest bezposrednio na
inwestycyjnej procedurze oceny oddziatywania na $rodowisko. Przy zastosowaniu tego podejscia ocenie poddaje sie bezposrednie oddziatywania poszczegdlnych
przedsiewzie¢ na sSrodowisko. Metoda sprawdza sie w przypadku dokumentéw wytyczajgcych nie tylko ramy realizacji przyktadowych inwestycji, ale odnoszgcych sie w
tresci do konkretnych okreslonych inwestycji majacych na etapie oceny okreslong lokalizacje oraz okreslony przyblizony ksztatt i zasieg. Drugi model oceny stanowi
model oparty na brytyjskich doswiadczeniach z oceng polityk (policy appraisal). Najwazniejszg role w tym modelu odgrywa identyfikacja celéw samego dokumentu,
skutkow ich realizacji i ocena czy kwestie srodowiskowe zostaty w nich nalezycie ujete - nie zas bezposrednie oddziatywanie poszczegdlnych inwestycji na srodowisko.
Model sprawdza sie w ocenie dokumentdw, ktére nie wyznaczajg ram realizacji poszczegdlnych przedsiewzieé, a jedynie nakreslajg kierunki rozwoju réznych proceséw
w sferze spotecznej, gospodarczej, prawnej lub srodowiskowej. Jest to model dedykowany do oceny dokumentu, w ktérym identyfikowane sg gtéwnie obszary i dziatania,
a planowane przyktadowe projekty nie majg konkretnych lokalizacji oraz gdy nie ma wyznaczonych termindw realizacji tych projektéw, ani rozwigzan technicznych ich
realizacji. Z uwagi na dwojaki charakter dziatan ujetych w katalogach dziatan za najbardziej uzasadnione uznano przyjecie hybrydowego modelu oceny, taczgcego
elementy ww. metod. Dziatania ujete w katalogu dziatan krajowych stanowig zbiér wytycznych i regulacji o charakterze formalno-prawnym o zasiegu ogdlnokrajowym i
znajdujg zastosowanie w stosunku do kazdej kategorii wod, bez wzgledu na rodzaj presji czy uwarunkowania danej jcw. Dziatania te poprzez swoja skale przestrzenna
realizujg z gory okreslony cel jakim jest uzyskanie efektu poprzez ,masowg” realizacje w skali makro gtéwnego celu wszystkich czesci wdd, tj. utrzymania ich dobrego
stanu / potencjatu oraz niepogarszaniu go w cyklu planistycznym 2022-2027. W stosunku do tych dziatan, jak réwniez grupy dziatan tzw. nietechnicznych wpisanych do
katalogu dziatarh dedykowanych poszczegdlnym kategoriom wéd, z uwagi na ich nieinwestycyjny charakter i/lub brak mozliwosci doprecyzowania miejsca, czasu czy
technologii ich realizacji - zastosowanie modelu oceny basline-led okazato sie technicznie niewykonalne. W przypadku tych inwestycji ocena w Prognozie bazowata na
eksperckiej ocenie sposobu i stopnia ujecia kwestii Srodowiskowych oraz identyfikacji charakteru (pozytywne/negatywne) spodziewanych/oczekiwanych skutkéw
srodowiskowych ich wdrozenia. Z drugiej strony w projekcie laPGW zaproponowano dziatania ujete w zestawy dziatah dedykowane konkretnym jcw. Stuza one nie tylko
utrzymaniu dobrego stanu / potencjatu, ale sg przeznaczone do minimalizacji obserwowanych konkretnych presji oraz kierunkowej poprawy stanu / potencjatu danej
jcw, oraz majg zastosowanie dla tych jcw, ktére zostaty wskazane jako zagrozone nieosiggnieciem celéw srodowiskowych lub cele te bedg obnizone wskutek derogacji.
Wsrad nich sg dziatania o charakterze technicznym, pod ktérymi kryje sie realizacja konkretnych typow inwestycji, w wielu przypadkach przedsiewzie¢ dookreslonych
wzgledem miejsca i co najmniej horyzontu czasowego ich planowanej realizacji. Co wiecej w duzej mierze sg to dziatania ,zaciggniete” z innych dokumentéw
strategicznych odpowiadajgce celom 1laPGW (aPZRP, PPSS, czy VIaKPOSK) poddanych juz procedurze SOOS i ocenionych. Stwarza to mozliwo$¢ przeanalizowania na
generalnie wiekszym poziomie szczegdtowosci: wptywu dziatai na $rodowisko; identyfikacji oddziatywan ich charakteru i skali; czy wskazania miejsc potencjalnych kolizji
przyrodniczo-przestrzennych. Przy czym w mysl art. 52 ust. 2 ustawy o00$ analizy te zostang przeprowadzone przy uwzglednieniu informacji zawartych w prognozach
oddziatywania na srodowisko sporzadzonych dla innych dokumentéw powigzanych z projektem [laPGW. W zwigzku z dokonang zmiang ‘roli’ Wykazu Inwestycji i Dziatan
(zatacznik nr 6 do 11aPGW) w zakresie przygotowania przedsiewzie¢ w nim uwzglednionych (funkcja sprawozdawcza Wykazu o wydanych w przesztosci zgodach
administracyjnych na realizacje przedsiewzie¢ w nim uwzglednionych, nie majgca na celu potwierdzenia negatywnego oddziatywania poszczegdlnych przedsiewziec). W
zataczniku nr 6 do projektu 1laPGW zestawiono przedsiewziecia, ktére w przesztoéci byly objete (gdy byto to wymagane) SOOS oraz postepowaniami w sprawie oceny
oddziatywania planowanego przedsiewziecia na srodowisko przed wydaniem przez wtasciwy organ decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach lub innej. Z uwagi na
duza liczbe dziatan zawartych w projektach 11aPGW, dla potrzeb oceny ich wptywu na srodowisko zastosowana zostata ich typologizacja i agregacja w odpowiednie
grupy/kategorie. Prezentacja wynikéw oraz wnioskéw w Prognozie OOS przedstawiona zostala w odniesieniu do skategoryzowanych grup dziatari/inwestycji o
poréwnywalnym charakterze w kontekscie rodzaju presji oraz skali oddziatywania. Ocena potencjalnego wptywu realizacji postanowiert dokumentu, z uwzglednieniem
oddziatywan zaréwno negatywnych, jak i pozytywnych, odniesiona zostata do poszczegdlnych komponentéw srodowiska. Analizie i ocenie poddana zostata réwniez
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spéjnos¢ projektdw 11aPGW z dokumentami strategicznymi i planistycznymi odnoszacymi sie do srodowiska, obowigzujacymi zaréwno na szczeblu krajowym, jak i
unijnym. Projekt llaPGW nie wyznacza ram dla realizacji ,przedsiewzie¢ o mozliwych niekorzystnych konsekwencjach dla Srodowiska” ani nie przewiduje realizacji takich
inwestycji. Podkresla sie, ze inwestycje wymienione w ,Wykazie Inwestycji i Dziatan” nie sg wyrazem realizacji laPGW — Wykaz ten petni wytacznie funkcje
sprawozdawczg na temat juz ustanowionych (w aPGW z 2016 r. oraz w ramach decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wydanych z zastosowaniem przestanek)
odstepstwa, o ktérych mowa w art. 4.7 Ramowej Dyrektywy Wodnej oraz art. 68 ustawy Prawo wodne. Projekt IlaPGW nie ustanawia odstepstw dla nowych dziatan i
inwestycji. Zastosowany uktad dokumentu Prognozy z uwagi na specyfike 11aPGW i zaleznosci ekosystemowe przyjmuje dla wszystkich obszaréw dorzeczy wskazanie
informacje od ogétu do szczegdtu. W zwigzku z tym, w Prognozie dla Dniestru zawarto zaréwno informacje ogdlne o stanie sSrodowiska, a nastepnie informacje, ktére
dotyczg tylko analizowanego dorzecza. Pozwala to na zachowanie spdjnosci pomiedzy poszczegdlnymi obszarami dorzeczy oraz umozliwienie prezentacji odbiorcy
catosciowej informacji dotyczacej zagadnien prognozowanych oddziatywan projektowanych dziatan w zakresie planowania gospodarowania wodami dla kazdego z
obszaréw dorzeczy odrebnie, ale jednak stanowigc element catosciowego systemu gospodarowania wodami w Polsce.

Objetosciowy rozrost prognozy osiggnieto takze
poprzez szereg powtdrzen (przyktadowo: watek
opisujgcy, iz dziatanie ,Poprawa warunkéw dla
obszaréw chronionych” polega na realizacji zadan
wynikajagcych z planéw ochrony/planéw zadan
ochronnych powielono co najmniej dziewieciokrotnie:
str. 174, 177, 186, 192, 194, 206, 207, 210 i 216),
zamieszczanie tresci  zupetnie niezwigzanych z
ocenianym dokumentem (tu najbardziej razacym
przyktadem jest blisko pottorastronicowy —str. 28 i 29 —
opis podejscia do oceny ,przedsiewziec
derogowanych”, a nastepnie stwierdzenie, ze APGW nie
zawiera wykazu takich inwestycji) oraz przeplatanie
tresci dotyczgcych obszaru Dniestru z odniesieniami do
catego kraju.

Wyjasnienie

Zawartosc i stopien szczegdtowosci Prognozy z jednej strony determinujg zapisy samej ustawy 00s$, z drugiej zas uzgodnienia z organami oraz przede wszystkim struktura
i zawartos¢ ocenianego dokumentu. W praktyce SOOS dominujg dwa modele oceny rézniace sie zasadniczo stopniem szczegdtowosci prowadzonych analiz. Model oceny
baseline-led oraz objective-led (United Nations - Strategic Environmental Assessment Course Module. Pierwszy model oceny wzorowany jest bezposrednio na
inwestycyjnej procedurze oceny oddziatywania na srodowisko. Przy zastosowaniu tego podejscia ocenie poddaje sie bezposrednie oddziatywania poszczegdlnych
przedsiewzie¢ na Srodowisko. Metoda sprawdza sie w przypadku dokumentéw wytyczajgcych nie tylko ramy realizacji przyktadowych inwestycji, ale odnoszacych sie w
tresci do konkretnych okreslonych inwestycji majacych na etapie oceny okreslong lokalizacje oraz okreslony przyblizony ksztatt i zasieg. Drugi model oceny stanowi
model oparty na brytyjskich doswiadczeniach z oceng polityk (policy appraisal). Najwazniejszg role w tym modelu odgrywa identyfikacja celow samego dokumentu,
skutkow ich realizacji i ocena czy kwestie srodowiskowe zostaty w nich nalezycie ujete - nie za$ bezposrednie oddziatywanie poszczegdlnych inwestycji na sSrodowisko.
Model sprawdza sie w ocenie dokumentdw, ktére nie wyznaczajg ram realizacji poszczegdlnych przedsiewzieé, a jedynie nakreslajg kierunki rozwoju réznych proceséw
w sferze spotecznej, gospodarczej, prawnej lub sSrodowiskowej. Jest to model dedykowany do oceny dokumentu, w ktérym identyfikowane sg gtdwnie obszary i dziatania,
a planowane przyktadowe projekty nie majg konkretnych lokalizacji oraz gdy nie ma wyznaczonych termindw realizacji tych projektow, ani rozwigzan technicznych ich
realizacji Z uwagi na dwojaki charakter dziatan ujetych w katalogach dziatan za najbardziej uzasadnione uznano przyjecie hybrydowego modelu oceny, taczacego
elementy ww. metod. Dziatania ujete w katalogu dziatan krajowych stanowig zbidr wytycznych i regulacji o charakterze formalno-prawnym o zasiegu ogélnokrajowym i
znajdujg zastosowanie w stosunku do kazdej kategorii wod, bez wzgledu na rodzaj presji czy uwarunkowania danej jcw. Dziatania te poprzez swoja skale przestrzenna
realizujg z géry okreslony cel jakim jest uzyskanie efektu poprzez ,masowg” realizacje w skali makro gtéwnego celu wszystkich czesci wod, tj. utrzymania ich dobrego
stanu / potencjatu oraz niepogarszaniu go w cyklu planistycznym 2022-2027. W stosunku do tych dziatan, jak réwniez grupy dziatan tzw. nietechnicznych wpisanych do
katalogu dziatarn dedykowanych poszczegdlnym kategoriom wéd, z uwagi na ich nieinwestycyjny charakter i/lub brak mozliwosci doprecyzowania miejsca, czasu czy
technologii ich realizacji - zastosowanie modelu oceny basline-led okazato sie technicznie niewykonalne. W przypadku tych inwestycji ocena w Prognozie bazowata na
eksperckiej ocenie sposobu i stopnia ujecia kwestii srodowiskowych oraz identyfikacji charakteru (pozytywne/negatywne) spodziewanych/oczekiwanych skutkéw
srodowiskowych ich wdrozenia. Z drugiej strony w projekcie IlaPGW zaproponowano dziatania ujete w zestawy dziatann dedykowane konkretnym jcw. Stuzg one nie tylko
utrzymaniu dobrego stanu / potencjatu, ale sg przeznaczone do minimalizacji obserwowanych konkretnych presji oraz kierunkowej poprawy stanu / potencjatu danej
jcw, oraz majg zastosowanie dla tych jcw, ktére zostaty wskazane jako zagrozone nieosiggnieciem celdw srodowiskowych lub cele te beda obnizone wskutek derogaciji.
WSrdéd nich sg dziatania o charakterze technicznym, pod ktérymi kryje sie realizacja konkretnych typdw inwestycji, w wielu przypadkach przedsiewzie¢ dookreslonych
wzgledem miejsca i co najmniej horyzontu czasowego ich planowanej realizacji. Co wiecej w duzej mierze sg to dziatania ,zaciggniete” z innych dokumentéw
strategicznych odpowiadajgce celom 1laPGW (aPZRP, PPSS, czy VIaKPOSK) poddanych juz procedurze SOOS i ocenionych. Stwarza to mozliwo$¢ przeanalizowania na
generalnie wiekszym poziomie szczegdétowosci: wptywu dziatan na srodowisko; identyfikacji oddziatywan ich charakteru i skali; czy wskazania miejsc potencjalnych kolizji
przyrodniczo-przestrzennych. Przy czym w mysl art. 52 ust. 2 ustawy oo$ analizy te zostang przeprowadzone przy uwzglednieniu informacji zawartych w prognozach
oddziatywania na srodowisko sporzagdzonych dla innych dokumentéw powigzanych z projektem 1laPGW. W zwigzku z dokonang zmiang ‘roli” Wykazu Inwestycji i Dziatan
(zatacznik nr 6 do 11aPGW) w zakresie przygotowania przedsiewzie¢ w nim uwzglednionych (funkcja sprawozdawcza Wykazu o wydanych w przesztosci zgodach
administracyjnych na realizacje przedsiewzie¢ w nim uwzglednionych, nie majgca na celu potwierdzenia negatywnego oddziatywania poszczegdlnych przedsiewziec). W
zataczniku nr 6 do projektu IlaPGW zestawiono przedsiewziecia, ktdre w przesztosci byty objete (gdy byto to wymagane) SOOS oraz postepowaniami w sprawie oceny
oddziatywania planowanego przedsiewziecia na srodowisko przed wydaniem przez wtasciwy organ decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach lub innej. Z uwagi na
duzg liczbe dziatan zawartych w projektach 11aPGW, dla potrzeb oceny ich wptywu na Srodowisko zastosowana zostata ich typologizacja i agregacja w odpowiednie
grupy/kategorie. Prezentacja wynikéw oraz wnioskdw w Prognozie OOS przedstawiona zostata w odniesieniu do skategoryzowanych grup dziatari/inwestycji o
poréwnywalnym charakterze w kontekscie rodzaju presji oraz skali oddziatywania. Ocena potencjalnego wptywu realizacji postanowient dokumentu, z uwzglednieniem
oddziatywan zaréwno negatywnych, jak i pozytywnych, odniesiona zostata do poszczegdlnych komponentéw srodowiska. Analizie i ocenie poddana zostata réwniez
spojnosc projektow 1laPGW z dokumentami strategicznymi i planistycznymi odnoszgcymi sie do srodowiska, obowigzujgcymi zaréwno na szczeblu krajowym, jak i
unijnym. Projekt 1aPGW nie wyznacza ram dla realizacji ,przedsiewzie¢ o mozliwych niekorzystnych konsekwencjach dla Srodowiska” ani nie przewiduje realizacji takich
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deklaracje: jedng, wedtug ktorej dojdzie wytgcznie do
oddziatywan pozytywnych (,zastosowanie bedg miaty
jedynie dziatania miekkie ...”, ktére ,,moga jedynie w
sposdb pozytywny oddziatywaé na stan wéd w dolnych
odcinkach ciekéw na terytorium Ukrainy”) i drugg, ze
wystgpienie znaczaco negatywnego transgranicznego
oddziatywania nie jest wykluczone, a mato
prawdopodobne (,Przeprowadzone analizy
pozwolity na ocene mozliwosci wystgpienia znaczaco
negatywnego transgranicznego oddziatywania w
zwigzku z realizacjg zapisow 1laPGW jako mato
prawdopodobng.”).

Sposob
L.p. Opinia - tres¢ uwzglednienia Uzasadnienie sposobu uwzglednienia opinii

opinii
inwestycji. Podkresla sie, ze inwestycje wymienione w ,Wykazie Inwestycji i Dziatan” nie sg wyrazem realizacji 1laPGW — Wykaz ten petni wytacznie funkcje
sprawozdawczg na temat juz ustanowionych (w aPGW z 2016 r. oraz w ramach decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wydanych z zastosowaniem przestanek)
odstepstwa, o ktérych mowa w art. 4.7 Ramowej Dyrektywy Wodnej oraz art. 68 ustawy Prawo wodne. Projekt IlaPGW nie ustanawia odstepstw dla nowych dziatan i
inwestycji. Zastosowany uktad dokumentu Prognozy z uwagi na specyfike llaPGW i zaleznosci ekosystemowe przyjmuje dla wszystkich obszaréw dorzeczy wskazanie
informacje od ogotu do szczegétu. W zwigzku z tym, w Prognozie dla Dniestru zawarto zaréwno informacje ogdlne o stanie sSrodowiska, a nastepnie informacje, ktére
dotyczg tylko analizowanego dorzecza. Pozwala to na zachowanie spéjnosci pomiedzy poszczegdlnymi obszarami dorzeczy oraz umozliwienie prezentacji odbiorcy
catosciowej informacji dotyczacej zagadnien prognozowanych oddziatywan projektowanych dziatan w zakresie planowania gospodarowania wodami dla kazdego z
obszaréw dorzeczy odrebnie, ale jednak stanowigc element catosciowego systemu gospodarowania wodami w Polsce.

5 Mimo ze prognoza zawiera pewne stwierdzenia i opisy | Wyjasnienie W tresci prognozy w przypisie pojawito sie wyjasnienie, mowigce o wystgpieniu krétkotrwatego, negatywnego wptywu w konkretnym przypadku budowy oczek wodnych.

oddziatywan dotyczace konkretnych dziatan Tres¢ z prognozy: "W tym konkretnym przypadku dziatanie to dotyczy budowy oczek wodnych o powierzchni 25 m2 dla aktywnej ochrony ptazéw oraz okresowe ich
przewidywanych do realizacji na obszarze dorzecza czyszczenie i monitoring. W tym konkretnym przypadku nastgpi krétkotrwaty negatywny wptyw na powierzchnie ziemi w fazie budowy oczek wodnych, jednakze ze
Dniestru, to pojawiajg sie w niej deklaracje, ktére moga wzgledu na skale oddziatywania wptyw realizacji dziatania zostat oceniony jako zerowy."
podwaza¢ jej wiarygodnos¢ i przydatnos¢ w
strategicznej ocenie oddziatywania na Srodowisko.
Przyktadowo na str. 190 stwierdzono jednoczesnie, ze
,Mozliwe jest wystgpienie krétkotrwatych i lokalnych
negatywnych oddziatywan, ktére moga by¢ zwigzane sg
z etapem przeprowadzenia inwestycji (np. w ramach
dziatan dedykowanych czynnej ochronie ptazéw). Tym
samym, nie stwierdza sie ryzyka wystgpienia znaczgco
negatywnych oddziatywan w zakresie wptywu na
komponent Wody powierzchniowe”. Z  kolei
traktowanie oddziatywania zwigzanego z budowg oczek
wodnych o powierzchni 25 m? jako bezwarunkowo
,zerowego” (str. 207 prognozy) jest nieuprawnione
wobec niewskazywania lokalizacji ingerencji i
zZwigzanym z tym brakiem wiedzy o stanie Srodowiska
poddanego oddziatywaniu.

6 Ponadto zwrdcenia uwagi wymagaja | Uwzgledniono W rozdziatach 5 i 7 Prognozy przedstawiono informacje o prognozowanych, mozliwych do wystgpienia w wyniku realizacji projektu [laPGW m.in. negatywnych
niejednoznacznosci dotyczace oddziatywan oddziatywaniach na srodowisko. Zauwazy¢ nalezy, ze negatywne oddziatywania na srodowisko wystepujg stale, sg to wszystkie presje, w tym emisje do Srodowiska, ktore
transgranicznych  (str. 231 prognozy), bowiem w sposoOb ciggty powstawaty, powstajg i bedg powstawa¢ w wyniku korzystania ze srodowiska przez ludzi. S3 to miedzy innymi emisje zanieczyszczen takie jak np.
rownoczesnie  przedstawiono dwie nietozsame odprowadzanie $ciekdw, powstajgce w wyniku nawozenia pdl i wiele innych. Podczas realizacji inwestycji cytowanych w opinii i innych w Prognozie zidentyfikowano

prognozowane oddziatywania na Srodowisko, w tym wskazano komponenty, w ktérych mogg one wystgpic¢. W Prognozie, na podstawie dostepnych na tym etapie danych
o planowanych pracach i inwestycjach nie stwierdzono, ze mogg wystgpi¢ oddziatywania znaczace. Wskazano jednoczes$nie zgodnie z zasadg przezornosci, ze na etapie
oceny oddziatywania planowanych przedsiewzie¢ na srodowisko, kiedy to bedg znane szczegdétowe dane dotyczace planowanych inwestycji, moze zaistnieé sytuacja, ze
takie znaczace oddziatywania zostang zidentyfikowane oraz ze nalezy wtedy podja¢ kroki w celu ich unikniecia lub minimalizacji w ramach postepowania w sprawie 00s.
Analizy przeprowadzone w Prognozie sg dostoswane do poziomu informacji na etapie analiz strategicznych, mato prawdopodobne jest zatem aby na kolejnym etapie -
procedury o0o$ przedsiewziec - stwierdzono prawdopodobienstwo wystgpienia znaczgcych oddziatywan transgranicznych, jednak nie mozna takiej sytuacji wykluczy¢ ze
wzgledu na obecny jedynie ogdlny zarys planowanych inwestycji.

Ponadto zauwazy¢ nalezy, ze zgodnie z art. 51 ust. 2, pkt 2 lit. e ustawy 00S identyfikacja dotyczy¢ winna jedynie oddziatywan znaczgcych wedtug definicji z ustawy.
Natomiast podkresli¢ nalezy, iz w toku przeprowadzonych analiz ocennych, nie zidentyfikowano dziatan, ktérych oddziatywania w prognozie mogtyby zosta¢ ocenione
jako znaczgco negatywne na jakikolwiek element Srodowiska poddawany ocenie w Prognozie (wyniki analiz przedstawiono w rozdziale 5 Prognozy), w tym w
szczegblnosci na obszary sieci Natura 2000.

W zwigzku z powyzszym w podsumowaniu analiz w rozdziale 7, réwniez stwierdzono, ze mato prawdopodobna jest ewentualnos¢ wystgpienia istotnych oddziatywan
transgranicznych, a co za tym idzie oddziatywan znaczacych.

Zatem wniosek z przeprowadzonej analizy ocennej, w konsekwencji, jako uogélniony wniosek z rozdziatu 7, wskazuje, ze nie stwierdzono ryzyka wystgpienia znaczacych
oddziatywan transgranicznych w wyniku realizacji projektu liaPGW.
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przewidujg interwencje w obszarze dorzecza Dniestru,
niezbedne jest uwzglednienie tej okolicznosci w ocenie
oddziatywania na $rodowisko, w ramach analiz skutkow
skumulowanych. Ocena powinna zosta¢ sporzadzona z
zapewnieniem odpowiedniego poziomu
szczegdtowosci. Trzeba mie¢ na uwadze, ze zestawienie
dziatan dla jew powinno zawieraé przyszte presje
generowane przez wszystkie inwestycje, w tym te

uznane za konieczne do realizacji wobec ich
uwzglednienia w pozostatych dokumentach
planistycznych. Nawigzujgc do uwagi dotyczacej

oddziatywan skumulowanych, trzeba zaznaczy¢, ze bez
zestawienia dziatan przewidzianych we wszystkich
dokumentach strategicznych, nie jest mozliwe ustalenie

Sposob
L.p. Opinia - tres¢ uwzglednienia Uzasadnienie sposobu uwzglednienia opinii
opinii
Zmieniono zapis w rozdziale 7. Obecny zapis: "Przeprowadzone na potrzeby niniejszej Prognozy analizy oddziatywan transgranicznych na terytorium Ukrainy, przy
uwzglednieniu poziomu szczegdétowosci ocenianego dokumentu oraz posiadanej wiedzy nt. rodzaju, charakteru i miejsca koncentracji dziatan przewidzianych w projekcie
IlaPGW, pozwolity na oceneg, ze realizacja ustalen 1laPGW wigze sie z mozliwoscig wystapienia jedynie pozytywnego oddziatywania na srodowisko."

7 Takze zawarto$s¢ APGW jest zbednie rozbudowana, | Wyjasnienie Zestawienie inwestycji kierunkowych stanowi zestawienie informacji o inwestycjach planowanych w obszarze gospodarki wodnej petnigc role wytgcznie materiatu
poniewaz zawiera ogdlne informacje, w wielu dodatkowego, informacyjnego. Nie jest bezposrednim elementem 1laPGW zgodnie z zakresem okreslonym w z ustawie Prawo wodne i Rozporzgdzeniu Rady Ministréw
przypadkach wtasciwe dla projektow aktualizacji z dnia 4 pazdziernika 2019 r. w sprawie szczegdétowego zakresu opracowywania planéw gospodarowania wodami na obszarach dorzeczy. Zestawienie inwestycji
planéw gospodarowania wodami dla duzych dorzeczy. kierunkowych jest dokumentem wtérnym przywotujgcym inwestycje wskazane w Programie Planowanych Inwestycji (PPI) i aPZRP wraz z informacjami zawartymi w tych
Jako przyktad niedostosowania tresci dokumentu do dokumentach. Projekt IlaPGW nie wyznacza ram dla realizacji przedsiewzie¢ wymienionych w ,,Zestawieniu inwestycji kierunkowych” ani nie przewiduje realizacji takich
specyfiki dziatan planowanych do realizacji w dorzeczu inwestycji. Te przedsiewziecia nie sg rowniez emanacjg celdw [laPGW i nie stuzg osiggnieciu celéw srodowiskowych. Z tego powodu ww. przedsiewziecia nie s3
Dniestru, nalezy wskaza¢ rozdziat 16. Na dwodch przedmiotem strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko.
stronach zreferowano  zagadnienie  dotyczace
przedsiewzie¢ derogowanych, po czym stwierdzono, ze
sna  obszarze  analizowanego  dorzecza nie
zidentyfikowano inwestycji i dziatan spetniajacych
przestanki wskazane w art. 4 ust. 7 RDW”.

8 Podkreslenia wymaga, ze mimo upublicznienia wraz z | Wyjasnienie Zestawienie inwestycji kierunkowych stanowi zestawienie informacji o inwestycjach planowanych w obszarze gospodarki wodnej petnigc role wytgcznie materiatu
APGW ,Zestawienia kierunkowych inwestycji w dodatkowego, informacyjnego. Nie jest bezposrednim elementem 1laPGW zgodnie z zakresem okreslonym w z ustawie Prawo wodne i Rozporzadzeniu Rady Ministréw
gospodarce wodnej lub zwigzanych z wodami”, w z dnia 4 pazdziernika 2019 r. w sprawie szczegdétowego zakresu opracowywania planéw gospodarowania wodami na obszarach dorzeczy. Zestawienie inwestycji
dokumencie tym nie znaleziono inwestycji zwigzanych z kierunkowych jest dokumentem wtérnym przywotujacym inwestycje wskazane w Programie Planowanych Inwestycji (PPI) i aPZRP wraz z informacjami zawartymi w tych
ciekami krajowej czesci dorzecza Dniestru. Ponadto, w dokumentach. Projekt IlaPGW nie wyznacza ram dla realizacji przedsiewzie¢ wymienionych w ,,Zestawieniu inwestycji kierunkowych” ani nie przewiduje realizacji takich
tabeli 6-1 ,Podsumowanie oceny potencjatu inwestycji. Te przedsiewziecia nie sg rowniez emanacjg celdw [laPGW i nie stuzg osiggnieciu celéw srodowiskowych. Z tego powodu ww. przedsiewziecia nie s3
wystgpienia kumulacji oddziatywan na poziomie przedmiotem strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko. Przywotana w uwadze tabela 6.1 prognozy prezentuje na poziomie strategicznym cele zdefiniowane w
dokumentéw  strategicznych”, zamieszczonej] w wymienionych dokumentach, a nie konkretne przedsiewziecia. Tabela uwzglednia réwniez informacje zawarte w Prognozach 00S, w przypadku dokumentéw dla ktérych
prognozie, przywotuje sie szereg dokumentow, ktore takie zostaty wykonane i jest bezposrednig realizacja wymogu GDOS w tym zakresie: , Zgodnie z art. 52 ust. 2 ustawy 00§, w prognozie zasadne jest odniesienie sie do
majg by¢ powigzane z APGW. Jednak w przypadku innych dokumentéw o charakterze strategicznym z zakresu gospodarki wodnej (np. Plandéw przeciwdziatania skutkom suszy oraz Plandéw zarzadzania ryzykiem
zadnego z nich nie wskazano konkretnych powodziowym) oraz uwzglednienie informacji zawartych w sporzadzonych dla nich prognozach. Nie zawiera wynikéw analiz dot. zestawienia inwestycji kierunkowych
przedsiewzie¢. Zachodzi zatem uzasadniona watpliwos¢ zgodnie z powyzszym wyjasnieniem
— czy w przypadku niewielkiego obszaru objetego
APGW, dokumenty te przewiduja na jego terenie
realizacje jakiejkolwiek inwestycji. | jednoczesnie - czy
zasadne jest wielokrotne przywotywanie tych
dokumentéw w APGW i prognozie.

9 W  przypadku, kiedy inne niz APGW dokumenty | Uwzgledniono Zgodnie z przyjeta metodyka ocene ryzyka wystapienia oddziatywari skumulowanych przeprowadzono na poziomie strategicznym uwzgledniajagc wymogi GDOS dot.

zakresu prognozy: ,Zgodnie z art. 52 ust. 2 ustawy 00$, w prognozie zasadne jest odniesienie sie do innych dokumentow o charakterze strategicznym z zakresu gospodarki
wodnej (np. Plandw przeciwdziatania skutkom suszy oraz Plandw zarzadzania ryzykiem powodziowym) oraz uwzglednienie informacji zawartych w sporzgdzonych dla
nich prognozach. Ma to szczegdlne znaczenie (...)”. Zgodnie z przywotanym wymogiem w Zatgczniku C3 oraz rozdziale 6 Prognozy odniesiono sie do innych dokumentow
o charakterze strategicznym z zakresu gospodarki wodnej i uwzgledniono informacje zawarte w Prognozach 00S, dla ktérych takie zostaty wykonane, ktére nastepnie
postuzyty do identyfikacji ryzyka kumulowania sie generowanych przez nie na poziomie strategicznym oddziatywan z oddziatywaniami ocenianego IlaPGW. Ponadto
zauwazyé nalezy, zgodnie z art. 51. ust. 2, pkt 2 lit. e ustawy O0S identyfikacja skumulowanego charakteru dotyczy¢ winna jedynie oddziatywar znaczacych wg. definicji
z ustawy. Natomiast podkresli¢ nalezy, iz w toku przeprowadzonych analiz ocennych, nie zidentyfikowano dziatan, ktérych oddziatywania mogtyby zosta¢ ocenione w
prognozie jako znaczgco negatywne na jakikolwiek element srodowiska poddawany ocenie w Prognozie, w tym w szczegdlnosci na obszary sieci Natura 2000. Tym samym
nie zachodzg przestanki dla ryzyka braku mozliwosci przyjecia projektu dokumentu w zwigzku z art. 55 ust.2 ustawy 0.0.5. Sugerowane podejscie do oddziatywan
skumulowanych dla dokumentu o charakterze i strukturze IlaPGW nie zostato wdrozone na etapie przygotowywania metodyki SOOS z uwagi na brak mozliwosci
dokonania ocen na poziomie innym strategicznym.

Podsumowanie rozdziatu 5.3.2 uzupetniono o wyjasnienie: ,,W wyniku oceny stwierdzono, ze zestawy dziatan zaproponowane dla obszaru dorzecza Dniestru, realizowane
jako dziatania nietechniczne w 5 kategoriach:
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Sposob
L.p. Opinia - tres¢ uwzglednienia Uzasadnienie sposobu uwzglednienia opinii
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czy planowane zestawy dziatan skierowane na poprawe - Poprawa warunkéw dla obszaréw chronionych,
stanu wod s3 wystarczajace oraz czy nie kolidujg z - Poprawa warunkéw hydromorfologicznych rzek i potokdw,
zapisami  wynikajacymi  z innych  dokumentéw - Zapewnienie ciggtosci biologicznej i morfologicznej rzek i potokéw,
planistycznych. Ponadto, takie zestawienie wydaje sie L L . . . .
. . . . - Zapewnienie ciggtosci biologicznej rzek i potokow,
niezbedne na potrzeby racjonalnego dziatania na rzecz o ) )
stanu wdd, szczegdlnie dla organdéw administracji - Weryfikacja programu ochrony srodowiska,
wydajacych  decyzje zezwalajacych na realizacje mogg przede wszystkim generowaé pozytywne oddziatywania na komponent, poniewaz maja na celu poprawe stanu siedlisk i gatunkéw oraz zachowanie lub
inwestycji. wzmochienie biordznorodnosci. Analiza oddziatywania na formy ochrony przyrody przestawiona w zataczniku C2 wykazata, ze ryzyko negatywnego wptywu na obszarze
dorzecza Dniestru nie dotyczy zadnej formy ochrony przyrody, w tym obszaréw Natura 2000, gdzie nie stwierdzono réwniez ryzyka negatywnego wptywu na integralnosc
obszaréw chronionych i ich powigzania oraz na korytarze ekologiczne.”
10 Podsumowujgc, nalezy podkresli¢ przygotowanie | Uwzgledniono Wprowadzono nastepujacy akapit podsumowania do rozdziatu 6: ,Przede wszystkim jednak brak kumulacji negatywnych oddziatywan ustalen 11aPGW z innymi

dokumentdéw na podstawie szablonu, ktéry miatby by¢
odpowiednim dla  wszystkich  opracowywanych
projektow aktualizacji planow gospodarowania wodami
— obejmujacych duze obszary dorzeczy Wisty i Odry, jak
i pozostate dorzecza o niewielkich areatach. Zatozenie to
nalezy uznac za btedne, postulujac jednoczesnie korekty
dokumentéow. W przypadku prognozy — po uzupetnieniu
zestawu dziatan przewidzianych w APGW o konkretne
przedsiewziecia pochodzace z innych dokumentéw (i
dokonania ujednoznacznien w tym zakresie) — celem
korekty bedzie przed wszystkim:

dokumentami strategicznymi wynika z faktu, ze w ramach zestawu dziatan dla obszaru dorzecza Dniestru nie przewiduje sie realizacji dziatan technicznych. Przewidziane
sg jedynie dziatania nietechniczno/techniczne dla obszaréw chronionych, zatem wdrozenie ustaler IlaPGW nie bedzie powodowato negatywnego wptywu na srodowisko,
wiec ten wptyw nie moze sie kumulowac."

Zawartosc i stopien szczegdtowosci Prognozy z jednej strony determinujg zapisy samej ustawy 00s$, z drugiej zas uzgodnienia z organami oraz przede wszystkim struktura
i zawartos¢ ocenianego dokumentu. W praktyce SOOS dominujg dwa modele oceny réznigce sie zasadniczo stopniem szczegdtowosci prowadzonych analiz. Model oceny
baseline-led oraz objective-led (United Nations - Strategic Environmental Assessment Course Module. Pierwszy model oceny wzorowany jest bezposrednio na
inwestycyjnej procedurze oceny oddziatywania na $rodowisko. Przy zastosowaniu tego podejscia ocenie poddaje sie bezposrednie oddziatywania poszczegdlnych
przedsiewzie¢ na srodowisko. Metoda sprawdza sie w przypadku dokumentéw wytyczajgcych nie tylko ramy realizacji przyktadowych inwestycji, ale odnoszacych sie w
tresci do konkretnych okreslonych inwestycji majacych na etapie oceny okreslong lokalizacje oraz okreslony przyblizony ksztatt i zasieg. Drugi model oceny stanowi
model oparty na brytyjskich doswiadczeniach z oceng polityk (policy appraisal). Najwazniejszg role w tym modelu odgrywa identyfikacja celéw samego dokumentu,
skutkow ich realizacji i ocena czy kwestie srodowiskowe zostaty w nich nalezycie ujete - nie zas bezposrednie oddziatywanie poszczegdlnych inwestycji na Srodowisko.
Model sprawdza sie w ocenie dokumentow, ktére nie wyznaczajg ram realizacji poszczegdlnych przedsiewzieé, a jedynie nakreslajg kierunki rozwoju réznych proceséw
w sferze spotecznej, gospodarczej, prawnej lub sSrodowiskowej. Jest to model dedykowany do oceny dokumentu, w ktédrym identyfikowane sg gtéwnie obszary i dziatania,
a planowane przyktadowe projekty nie majg konkretnych lokalizacji oraz gdy nie ma wyznaczonych terminéw realizacji tych projektéw, ani rozwigzan technicznych ich
realizacji Z uwagi na dwojaki charakter dziatan ujetych w katalogach dziata za najbardziej uzasadnione uznano przyjecie hybrydowego modelu oceny, faczacego
elementy ww. metod. Dziatania ujete w katalogu dziatan krajowych stanowig zbidr wytycznych i regulacji o charakterze formalno-prawnym o zasiegu ogdlnokrajowym i
znajdujg zastosowanie w stosunku do kazdej kategorii wod, bez wzgledu na rodzaj presji czy uwarunkowania danej jcw. Dziatania te poprzez swojg skale przestrzenng
realizujg z géry okreslony cel jakim jest uzyskanie efektu poprzez ,,masowg” realizacje w skali makro gtéwnego celu wszystkich czesci wdd, tj. utrzymania ich dobrego
stanu / potencjatu oraz niepogarszaniu go w cyklu planistycznym 2022-2027. W stosunku do tych dziatan, jak réwniez grupy dziatar tzw. nietechnicznych wpisanych do
katalogu dziatarh dedykowanych poszczegdlnym kategoriom wéd, z uwagi na ich nieinwestycyjny charakter i/lub brak mozliwosci doprecyzowania miejsca, czasu czy
technologii ich realizacji - zastosowanie modelu oceny basline-led okazato sie technicznie niewykonalne. W przypadku tych inwestycji ocena w Prognozie bazowata na
eksperckiej ocenie sposobu i stopnia ujecia kwestii srodowiskowych oraz identyfikacji charakteru (pozytywne/negatywne) spodziewanych/oczekiwanych skutkow
srodowiskowych ich wdrozenia. Z drugiej strony w projekcie 1laPGW zaproponowano dziatania ujete w zestawy dziatarn dedykowane konkretnym jcw. Stuzg one nie tylko
utrzymaniu dobrego stanu / potencjatu, ale sg przeznaczone do minimalizacji obserwowanych konkretnych presji oraz kierunkowej poprawy stanu / potencjatu danej
jcw, oraz majg zastosowanie dla tych jcw, ktére zostaty wskazane jako zagrozone nieosiggnieciem celéw srodowiskowych lub cele te bedg obnizone wskutek derogacji.
Wsrdd nich sg dziatania o charakterze technicznym, pod ktérymi kryje sie realizacja konkretnych typéw inwestycji, w wielu przypadkach przedsiewzie¢ dookreslonych
wzgledem miejsca i co najmniej horyzontu czasowego ich planowanej realizacji. Co wiecej w duzej mierze sg to dziatania ,zaciggniete” z innych dokumentéw
strategicznych odpowiadajace celom 11aPGW (aPZRP, PPSS, czy VIaKPOSK) poddanych juz procedurze SOOS i ocenionych. Stwarza to mozliwoé¢ przeanalizowania na
generalnie wiekszym poziomie szczegdétowosci: wptywu dziatan na srodowisko; identyfikacji oddziatywan ich charakteru i skali; czy wskazania miejsc potencjalnych kolizji
przyrodniczo-przestrzennych. Przy czym w mysl art. 52 ust. 2 ustawy 00$ analizy te zostang przeprowadzone przy uwzglednieniu informacji zawartych w prognozach
oddziatywania na srodowisko sporzgdzonych dla innych dokumentéw powigzanych z projektem IlaPGW. W zwigzku z dokonang zmiang ‘roli’ Wykazu Inwestycji i Dziatan
(zatgcznik nr 6 do 11aPGW) w zakresie przygotowania przedsiewzie¢ w nim uwzglednionych (funkcja sprawozdawcza Wykazu o wydanych w przesztosci zgodach
administracyjnych na realizacje przedsiewzie¢ w nim uwzglednionych, nie majgca na celu potwierdzenia negatywnego oddziatywania poszczegdlnych przedsiewziec). W
zataczniku nr 6 do projektu 1laPGW zestawiono przedsiewziecia, ktdre w przesztosci byty objete (gdy byto to wymagane) SOOS oraz postepowaniami w sprawie oceny
oddziatywania planowanego przedsiewziecia na sSrodowisko przed wydaniem przez wtasciwy organ decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach lub innej. Z uwagi na
duza liczbe dziatan zawartych w projektach 11laPGW, dla potrzeb oceny ich wptywu na srodowisko zastosowana zostata ich typologizacja i agregacja w odpowiednie
grupy/kategorie. Prezentacja wynikdéw oraz wnioskéw w Prognozie OOS przedstawiona zostata w odniesieniu do skategoryzowanych grup dziatari/inwestycji o
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poréwnywalnym charakterze w kontekscie rodzaju presji oraz skali oddziatywania. Ocena potencjalnego wptywu realizacji postanowiert dokumentu, z uwzglednieniem
oddziatywan zaréwno negatywnych, jak i pozytywnych, odniesiona zostata do poszczegdlnych komponentéw srodowiska. Analizie i ocenie poddana zostata réwniez
spojnosc projektow 1laPGW z dokumentami strategicznymi i planistycznymi odnoszgcymi sie do srodowiska, obowigzujgcymi zaréwno na szczeblu krajowym, jak i
unijnym. Projekt llaPGW nie wyznacza ram dla realizacji ,przedsiewzie¢ o mozliwych niekorzystnych konsekwencjach dla srodowiska” ani nie przewiduje realizacji takich
inwestycji. Podkresla sie, ze inwestycje wymienione w ,Wykazie Inwestycji i Dziatan” nie sg wyrazem realizacji laPGW — Wykaz ten petni wytacznie funkcje
sprawozdawczg na temat juz ustanowionych (w aPGW z 2016 r. oraz w ramach decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach wydanych z zastosowaniem przestanek)
odstepstwa, o ktérych mowa w art. 4.7 Ramowej Dyrektywy Wodnej oraz art. 68 ustawy Prawo wodne. Projekt 1laPGW nie ustanawia odstepstw dla nowych dziatan i
inwestycji. Zastosowany uktad dokumentu Prognozy z uwagi na specyfike 11aPGW i zaleznosci ekosystemowe przyjmuje dla wszystkich obszaréw dorzeczy wskazanie
informacje od ogotu do szczegétu. W zwigzku z tym, w Prognozie dla Dniestru zawarto zaréwno informacje ogdlne o stanie Srodowiska, a nastepnie informacje, ktére
dotyczg tylko analizowanego dorzecza. Pozwala to na zachowanie spdjnosci pomiedzy poszczegdlnymi obszarami dorzeczy oraz umozliwienie prezentacji odbiorcy
catosciowe]j informacji dotyczacej zagadnien prognozowanych oddziatywan projektowanych dziatan w zakresie planowania gospodarowania wodami dla kazdego z
obszaréw dorzeczy odrebnie, ale jednak stanowigc element catosciowego systemu gospodarowania wodami w Polsce.
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Wyjasnienie

Zawartosc i stopien szczegdtowosci Prognozy z jednej strony determinujg zapisy samej ustawy 00s, z drugiej zas uzgodnienia z organami oraz przede wszystkim struktura
i zawartos¢ ocenianego dokumentu. W praktyce SOOS dominujg dwa modele oceny réznigce sie zasadniczo stopniem szczegétowoséci prowadzonych analiz. Model oceny
baseline-led oraz objective-led (United Nations - Strategic Environmental Assessment Course Module. Pierwszy model oceny wzorowany jest bezposrednio na
inwestycyjnej procedurze oceny oddziatywania na Srodowisko. Przy zastosowaniu tego podejscia ocenie poddaje sie bezposrednie oddziatywania poszczegdlnych
przedsiewzie¢ na srodowisko. Metoda sprawdza sie w przypadku dokumentéw wytyczajgcych nie tylko ramy realizacji przyktadowych inwestycji, ale odnoszacych sie w
tresci do konkretnych okreslonych inwestycji majacych na etapie oceny okreslong lokalizacje oraz okreslony przyblizony ksztatt i zasieg. Drugi model oceny stanowi
model oparty na brytyjskich doswiadczeniach z oceng polityk (policy appraisal). Najwazniejszg role w tym modelu odgrywa identyfikacja celéw samego dokumentu,
skutkow ich realizacji i ocena czy kwestie srodowiskowe zostaty w nich nalezycie ujete - nie za$ bezposrednie oddziatywanie poszczegdlnych inwestycji na sSrodowisko.
Model sprawdza sie w ocenie dokumentow, ktére nie wyznaczajg ram realizacji poszczegdlnych przedsiewzieé, a jedynie nakreslajg kierunki rozwoju réznych proceséw
w sferze spotecznej, gospodarczej, prawnej lub sSrodowiskowej. Jest to model dedykowany do oceny dokumentu, w ktérym identyfikowane sg gtéwnie obszary i dziatania,
a planowane przyktadowe projekty nie majg konkretnych lokalizacji oraz gdy nie ma wyznaczonych termindw realizacji tych projektéw, ani rozwigzan technicznych ich
realizacji Z uwagi na dwojaki charakter dziatan ujetych w katalogach dziatan za najbardziej uzasadnione uznano przyjecie hybrydowego modelu oceny, tgczacego
elementy ww. metod. Dziatania ujete w katalogu dziatan krajowych stanowig zbidr wytycznych i regulacji o charakterze formalno-prawnym o zasiegu ogélnokrajowym i
znajdujg zastosowanie w stosunku do kazdej kategorii wod, bez wzgledu na rodzaj presji czy uwarunkowania danej jcw. Dziatania te poprzez swoja skale przestrzenna
realizujg z gory okreslony cel jakim jest uzyskanie efektu poprzez ,masowg” realizacje w skali makro gtéwnego celu wszystkich czesci wdd, tj. utrzymania ich dobrego
stanu / potencjatu oraz niepogarszaniu go w cyklu planistycznym 2022-2027. W stosunku do tych dziatan, jak réwniez grupy dziatan tzw. nietechnicznych wpisanych do
katalogu dziatarh dedykowanych poszczegdlnym kategoriom wéd, z uwagi na ich nieinwestycyjny charakter i/lub brak mozliwosci doprecyzowania miejsca, czasu czy
technologii ich realizacji - zastosowanie modelu oceny basline-led okazato sie technicznie niewykonalne. W przypadku tych inwestycji ocena w Prognozie bazowata na
eksperckiej ocenie sposobu i stopnia ujecia kwestii srodowiskowych oraz identyfikacji charakteru (pozytywne/negatywne) spodziewanych/oczekiwanych skutkéw
srodowiskowych ich wdrozenia. Z drugiej strony w projekcie laPGW zaproponowano dziatania ujete w zestawy dziatarh dedykowane konkretnym jcw. Stuza one nie tylko
utrzymaniu dobrego stanu / potencjatu, ale sg przeznaczone do minimalizacji obserwowanych konkretnych presji oraz kierunkowej poprawy stanu / potencjatu danej
jcw, oraz majg zastosowanie dla tych jcw, ktére zostaty wskazane jako zagrozone nieosiggnieciem celdw srodowiskowych lub cele te bedg obnizone wskutek derogacji.
Wsrdd nich sg dziatania o charakterze technicznym, pod ktérymi kryje sie realizacja konkretnych typow inwestycji, w wielu przypadkach przedsiewzie¢ dookreslonych
wzgledem miejsca i co najmniej horyzontu czasowego ich planowanej realizacji. Co wiecej w duzej mierze sg to dziatania ,zaciggniete” z innych dokumentéw
strategicznych odpowiadajgce celom 1laPGW (aPZRP, PPSS, czy VIaKPOSK) poddanych juz procedurze SOOS i ocenionych. Stwarza to mozliwo$¢ przeanalizowania na
generalnie wiekszym poziomie szczegdtowosci: wptywu dziatan na srodowisko; identyfikacji oddziatywan ich charakteru i skali; czy wskazania miejsc potencjalnych kolizji
przyrodniczo-przestrzennych. Przy czym w mysl art. 52 ust. 2 ustawy oo$ analizy te zostang przeprowadzone przy uwzglednieniu informacji zawartych w prognozach
oddziatywania na srodowisko sporzgdzonych dla innych dokumentéw powigzanych z projektem IlaPGW. W zwigzku z dokonang zmiang ‘roli’ Wykazu Inwestycji i Dziatan
(zatacznik nr 6 do 11aPGW) w zakresie przygotowania przedsiewzie¢ w nim uwzglednionych (funkcja sprawozdawcza Wykazu o wydanych w przesztosci zgodach
administracyjnych na realizacje przedsiewzie¢ w nim uwzglednionych, nie majgca na celu potwierdzenia negatywnego oddziatywania poszczegdlnych przedsiewziec). W
zataczniku nr 6 do projektu 1laPGW zestawiono przedsiewziecia, ktére w przesztoéci byly objete (gdy byto to wymagane) SOOS oraz postepowaniami w sprawie oceny
oddziatywania planowanego przedsiewziecia na srodowisko przed wydaniem przez wtasciwy organ decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach lub innej. Z uwagi na
duzg liczbe dziatan zawartych w projektach 11aPGW, dla potrzeb oceny ich wptywu na Srodowisko zastosowana zostata ich typologizacja i agregacja w odpowiednie
grupy/kategorie. Prezentacja wynikéw oraz wnioskéw w Prognozie OO0S przedstawiona zostata w odniesieniu do skategoryzowanych grup dziatar/inwestycji o
poréwnywalnym charakterze w kontekscie rodzaju presji oraz skali oddziatywania. Ocena potencjalnego wptywu realizacji postanowienrt dokumentu, z uwzglednieniem

Strona 12z 26




Fundusze
Europejskie
Infrastruktura i Srodowisko

IR Panstwowe . . =
Gospodarstwo Wodne Unia Europejska a2

v Wody Polskie Fundusz Spéjnosci A

Projekt ,,Opracowanie Il aktualizacji planow gospodarowania wodami na obszarach dorzeczy wraz z dokumentami planistycznymi stanowigcymi podstawe do ich opracowania”, Nr Projektu: POIS.02.01.00-00-0016/16

L.p.

Opinia - tres¢

Sposob
uwzglednienia
opinii

Uzasadnienie sposobu uwzglednienia opinii

oddziatywan zaréwno negatywnych, jak i pozytywnych, odniesiona zostata do poszczegdlnych komponentéw srodowiska. Analizie i ocenie poddana zostata réwniez
spojnosc projektow laPGW z dokumentami strategicznymi i planistycznymi odnoszgcymi sie do srodowiska, obowigzujgcymi zaréwno na szczeblu krajowym, jak i
unijnym. Projekt llaPGW nie wyznacza ram dla realizacji ,przedsiewzie¢ o mozliwych niekorzystnych konsekwencjach dla Srodowiska” ani nie przewiduje realizacji takich
inwestycji. Podkresla sie, ze inwestycje wymienione w ,Wykazie Inwestycji i Dziatan” nie sg wyrazem realizacji IlaPGW — Wykaz ten petni wytacznie funkcje
sprawozdawczg na temat juz ustanowionych (w aPGW z 2016 r. oraz w ramach decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wydanych z zastosowaniem przestanek)
odstepstwa, o ktérych mowa w art. 4.7 Ramowej Dyrektywy Wodnej oraz art. 68 ustawy Prawo wodne. Projekt [laPGW nie ustanawia odstepstw dla nowych dziatan i
inwestycji. Zastosowany uktad dokumentu Prognozy z uwagi na specyfike 11laPGW i zaleznosci ekosystemowe przyjmuje dla wszystkich obszaréw dorzeczy wskazanie
informacje od ogétu do szczegdtu. W zwigzku z tym, w Prognozie dla Dniestru zawarto zaréwno informacje ogdlne o stanie Srodowiska, a nastepnie informacje, ktére
dotyczg tylko analizowanego dorzecza. Pozwala to na zachowanie spdjnosci pomiedzy poszczegdlnymi obszarami dorzeczy oraz umozliwienie prezentacji odbiorcy
catosciowej informacji dotyczacej zagadnien prognozowanych oddziatywan projektowanych dziatan w zakresie planowania gospodarowania wodami dla kazdego z
obszaréw dorzeczy odrebnie, ale jednak stanowigc element catosciowego systemu gospodarowania wodami w Polsce.
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wstep jak wyzej

- skupienie sie na ujednoznacznionym opisie
oddziatywan generowanych przez dziatania, ktére beda
realizowane na podstawie APGW;

Wyjasnienie

Zawartosc i stopien szczegdtowosci Prognozy z jednej strony determinujg zapisy samej ustawy 00s$, z drugiej zas uzgodnienia z organami oraz przede wszystkim struktura
i zawartos¢ ocenianego dokumentu. W praktyce SOOS dominujg dwa modele oceny réznigce sie zasadniczo stopniem szczegétowoséci prowadzonych analiz. Model oceny
baseline-led oraz objective-led (United Nations - Strategic Environmental Assessment Course Module. Pierwszy model oceny wzorowany jest bezposrednio na
inwestycyjnej procedurze oceny oddziatywania na Srodowisko. Przy zastosowaniu tego podejscia ocenie poddaje sie bezposrednie oddziatywania poszczegdlnych
przedsiewzie¢ na srodowisko. Metoda sprawdza sie w przypadku dokumentéw wytyczajgcych nie tylko ramy realizacji przyktadowych inwestycji, ale odnoszacych sie w
tresci do konkretnych okreslonych inwestycji majacych na etapie oceny okreslong lokalizacje oraz okreslony przyblizony ksztatt i zasieg. Drugi model oceny stanowi
model oparty na brytyjskich doswiadczeniach z oceng polityk (policy appraisal). Najwazniejszg role w tym modelu odgrywa identyfikacja celéw samego dokumentu,
skutkow ich realizacji i ocena czy kwestie srodowiskowe zostaty w nich nalezycie ujete - nie za$ bezposrednie oddziatywanie poszczegdlnych inwestycji na sSrodowisko.
Model sprawdza sie w ocenie dokumentow, ktére nie wyznaczajg ram realizacji poszczegdlnych przedsiewzieé, a jedynie nakreslajg kierunki rozwoju réznych proceséw
w sferze spotecznej, gospodarczej, prawnej lub sSrodowiskowej. Jest to model dedykowany do oceny dokumentu, w ktérym identyfikowane sg gtéwnie obszary i dziatania,
a planowane przyktadowe projekty nie majg konkretnych lokalizacji oraz gdy nie ma wyznaczonych termindw realizacji tych projektow, ani rozwigzan technicznych ich
realizacji Z uwagi na dwojaki charakter dziatan ujetych w katalogach dziatan za najbardziej uzasadnione uznano przyjecie hybrydowego modelu oceny, tgczacego
elementy ww. metod. Dziatania ujete w katalogu dziatan krajowych stanowig zbiér wytycznych i regulacji o charakterze formalno-prawnym o zasiegu ogélnokrajowym i
znajdujg zastosowanie w stosunku do kazdej kategorii wod, bez wzgledu na rodzaj presji czy uwarunkowania danej jcw. Dziatania te poprzez swoja skale przestrzenna
realizujg z gory okreslony cel jakim jest uzyskanie efektu poprzez ,masowg” realizacje w skali makro gtéwnego celu wszystkich czesci wdd, tj. utrzymania ich dobrego
stanu / potencjatu oraz niepogarszaniu go w cyklu planistycznym 2022-2027. W stosunku do tych dziatan, jak réwniez grupy dziatan tzw. nietechnicznych wpisanych do
katalogu dziatarn dedykowanych poszczegdlnym kategoriom wéd, z uwagi na ich nieinwestycyjny charakter i/lub brak mozliwosci doprecyzowania miejsca, czasu czy
technologii ich realizacji - zastosowanie modelu oceny basline-led okazato sie technicznie niewykonalne. W przypadku tych inwestycji ocena w Prognozie bazowata na
eksperckiej ocenie sposobu i stopnia ujecia kwestii srodowiskowych oraz identyfikacji charakteru (pozytywne/negatywne) spodziewanych/oczekiwanych skutkéw
srodowiskowych ich wdrozenia. Z drugiej strony w projekcie laPGW zaproponowano dziatania ujete w zestawy dziatah dedykowane konkretnym jcw. Stuzg one nie tylko
utrzymaniu dobrego stanu / potencjatu, ale sg przeznaczone do minimalizacji obserwowanych konkretnych presji oraz kierunkowej poprawy stanu / potencjatu danej
jcw, oraz majg zastosowanie dla tych jcw, ktére zostaty wskazane jako zagrozone nieosiggnieciem celdw srodowiskowych lub cele te bedg obnizone wskutek derogacji.
W5srdd nich sg dziatania o charakterze technicznym, pod ktérymi kryje sie realizacja konkretnych typow inwestycji, w wielu przypadkach przedsiewzie¢ dookreslonych
wzgledem miejsca i co najmniej horyzontu czasowego ich planowanej realizacji. Co wiecej w duzej mierze sg to dziatania ,zaciggniete” z innych dokumentéw
strategicznych odpowiadajgce celom 1laPGW (aPZRP, PPSS, czy VIaKPOSK) poddanych juz procedurze SOOS i ocenionych. Stwarza to mozliwo$¢ przeanalizowania na
generalnie wiekszym poziomie szczegdtowosci: wptywu dziatan na srodowisko; identyfikacji oddziatywan ich charakteru i skali; czy wskazania miejsc potencjalnych kolizji
przyrodniczo-przestrzennych. Przy czym w mysl art. 52 ust. 2 ustawy oo$ analizy te zostang przeprowadzone przy uwzglednieniu informacji zawartych w prognozach
oddziatywania na srodowisko sporzadzonych dla innych dokumentéw powigzanych z projektem 1laPGW. W zwigzku z dokonang zmiang ‘roli’ Wykazu Inwestycji i Dziatan
(zatacznik nr 6 do 11aPGW) w zakresie przygotowania przedsiewzie¢ w nim uwzglednionych (funkcja sprawozdawcza Wykazu o wydanych w przesztosci zgodach
administracyjnych na realizacje przedsiewzie¢ w nim uwzglednionych, nie majgca na celu potwierdzenia negatywnego oddziatywania poszczegdlnych przedsiewziec). W
zataczniku nr 6 do projektu IlaPGW zestawiono przedsiewziecia, ktére w przesztoéci byly objete (gdy byto to wymagane) SOOS oraz postepowaniami w sprawie oceny
oddziatywania planowanego przedsiewziecia na srodowisko przed wydaniem przez wtasciwy organ decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach lub innej. Z uwagi na
duzg liczbe dziatan zawartych w projektach 11aPGW, dla potrzeb oceny ich wptywu na Srodowisko zastosowana zostata ich typologizacja i agregacja w odpowiednie
grupy/kategorie. Prezentacja wynikdéw oraz wnioskéw w Prognozie OOS przedstawiona zostata w odniesieniu do skategoryzowanych grup dziatari/inwestycji o
poréwnywalnym charakterze w kontekscie rodzaju presji oraz skali oddziatywania. Ocena potencjalnego wptywu realizacji postanowiert dokumentu, z uwzglednieniem
oddziatywan zaréwno negatywnych, jak i pozytywnych, odniesiona zostata do poszczegdlnych komponentéw srodowiska. Analizie i ocenie poddana zostata rowniez
spojnosc projektow laPGW z dokumentami strategicznymi i planistycznymi odnoszgcymi sie do srodowiska, obowigzujgcymi zaréwno na szczeblu krajowym, jak i
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unijnym. Projekt laPGW nie wyznacza ram dla realizacji , przedsiewzie¢ o mozliwych niekorzystnych konsekwencjach dla srodowiska” ani nie przewiduje realizacji takich
inwestycji. Podkresla sie, ze inwestycje wymienione w ,Wykazie Inwestycji i Dziatan” nie sg wyrazem realizacji IlaPGW — Wykaz ten petni wytacznie funkcje
sprawozdawczg na temat juz ustanowionych (w aPGW z 2016 r. oraz w ramach decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wydanych z zastosowaniem przestanek)
odstepstwa, o ktérych mowa w art. 4.7 Ramowej Dyrektywy Wodnej oraz art. 68 ustawy Prawo wodne. Projekt 1laPGW nie ustanawia odstepstw dla nowych dziatan i
inwestycji. Zastosowany uktad dokumentu Prognozy z uwagi na specyfike 11aPGW i zaleznosci ekosystemowe przyjmuje dla wszystkich obszarow dorzeczy wskazanie
informacje od ogétu do szczegdtu. W zwigzku z tym, w Prognozie dla Dniestru zawarto zaréwno informacje ogdlne o stanie Srodowiska, a nastepnie informacje, ktére
dotyczg tylko analizowanego dorzecza. Pozwala to na zachowanie spéjnosci pomiedzy poszczegdlnymi obszarami dorzeczy oraz umozliwienie prezentacji odbiorcy
catosciowej informacji dotyczacej zagadnien prognozowanych oddziatywan projektowanych dziatan w zakresie planowania gospodarowania wodami dla kazdego z
obszaréw dorzeczy odrebnie, ale jednak stanowigc element catosciowego systemu gospodarowania wodami w Polsce.
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- analiza oddziatywan skumulowanych z
uwzglednieniem przedsiewzie¢ i innych dziatah
istotnych z punktu widzenia oddziatywan na srodowisko
— po uprzednim ich zestawieniu — przewidzianych przez
inne dokumenty strategiczne;

Uwzgledniono

Wprowadzono nastepujacy akapit podsumowania do rozdziatu 6: "Przede wszystkim jednak brak kumulacji negatywnych oddziatywan ustaleid 11aPGW z innymi
dokumentami strategicznymi wynika z faktu, ze w ramach zestawu dziatan dla obszaru dorzecza Dniestru nie przewiduje sie realizacji dziatan technicznych. Przewidziane
sg jedynie dziatania nietechniczno/techniczne dla obszaréw chronionych, zatem wdrozenie ustalen l1laPGW nie bedzie powodowato negatywnego wptywu na srodowisko,
wiec ten wptyw nie moze sie kumulowac." Zawartosc i stopien szczegétowosci Prognozy z jednej strony determinujg zapisy samej ustawy 00$, z drugiej zas uzgodnienia
z organami oraz przede wszystkim struktura i zawarto$¢ ocenianego dokumentu. W praktyce SOOS dominuja dwa modele oceny rdznigce sie zasadniczo stopniem
szczegdtowosci prowadzonych analiz. Model oceny baseline-led oraz objective-led (United Nations - Strategic Environmental Assessment Course Module. Pierwszy model
oceny wzorowany jest bezposrednio na inwestycyjnej procedurze oceny oddziatywania na sSrodowisko. Przy zastosowaniu tego podejscia ocenie poddaje sie
bezposrednie oddziatywania poszczegdlnych przedsiewzie¢ na srodowisko. Metoda sprawdza sie w przypadku dokumentédw wytyczajacych nie tylko ramy realizacji
przyktadowych inwestycji, ale odnoszacych sie w tresci do konkretnych okreslonych inwestycji majgcych na etapie oceny okreslong lokalizacje oraz okreslony przyblizony
ksztatt i zasieg. Drugi model oceny stanowi model oparty na brytyjskich doswiadczeniach z oceng polityk (policy appraisal). Najwazniejszg role w tym modelu odgrywa
identyfikacja celow samego dokumentu, skutkow ich realizacji i ocena czy kwestie srodowiskowe zostaty w nich nalezycie ujete - nie zas bezposrednie oddziatywanie
poszczegdlnych inwestycji na srodowisko. Model sprawdza sie w ocenie dokumentdow, ktdre nie wyznaczajg ram realizacji poszczegdlnych przedsiewzieé¢, a jedynie
nakreslajg kierunki rozwoju réznych procesow w sferze spotecznej, gospodarczej, prawnej lub srodowiskowe;j. Jest to model dedykowany do oceny dokumentu, w ktorym
identyfikowane sg gtéwnie obszary i dziatania, a planowane przyktadowe projekty nie majg konkretnych lokalizacji oraz gdy nie ma wyznaczonych termindw realizacji
tych projektéw, ani rozwigzan technicznych ich realizacji Z uwagi na dwojaki charakter dziatan ujetych w katalogach dziatan za najbardziej uzasadnione uznano przyjecie
hybrydowego modelu oceny, taczacego elementy ww. metod. Dziatania ujete w katalogu dziatan krajowych stanowig zbiér wytycznych i regulacji o charakterze formalno-
prawnym o zasiegu ogoélnokrajowym i znajdujg zastosowanie w stosunku do kazdej kategorii wdd, bez wzgledu na rodzaj presji czy uwarunkowania danej jcw. Dziatania
te poprzez swojq skale przestrzenng realizujg z gory okreslony cel jakim jest uzyskanie efektu poprzez ,masowg” realizacje w skali makro gtéwnego celu wszystkich czesci
wad, tj. utrzymania ich dobrego stanu / potencjatu oraz niepogarszaniu go w cyklu planistycznym 2022-2027. W stosunku do tych dziatan, jak rowniez grupy dziatan tzw.
nietechnicznych wpisanych do katalogu dziatarn dedykowanych poszczegdlnym kategoriom wdd, z uwagi na ich nieinwestycyjny charakter i/lub brak mozliwosci
doprecyzowania miejsca, czasu czy technologii ich realizacji - zastosowanie modelu oceny basline-led okazato sie technicznie niewykonalne. W przypadku tych inwestycji
ocena w Prognozie bazowata na eksperckiej ocenie sposobu i stopnia ujecia kwestii srodowiskowych oraz identyfikacji charakteru (pozytywne/negatywne)
spodziewanych/oczekiwanych skutkdéw $rodowiskowych ich wdrozenia. Z drugiej strony w projekcie 1laPGW zaproponowano dziatania ujete w zestawy dziatan
dedykowane konkretnym jcw. Stuzg one nie tylko utrzymaniu dobrego stanu / potencjatu, ale sg przeznaczone do minimalizacji obserwowanych konkretnych presji oraz
kierunkowej poprawy stanu / potencjatu danej jcw, oraz majg zastosowanie dla tych jcw, ktore zostaty wskazane jako zagrozone nieosiggnieciem celéw srodowiskowych
lub cele te bedg obnizone wskutek derogacji. Wsréd nich sg dziatania o charakterze technicznym, pod ktérymi kryje sie realizacja konkretnych typdw inwestycji, w wielu
przypadkach przedsiewzie¢ dookreslonych wzgledem miejsca i co najmniej horyzontu czasowego ich planowanej realizacji. Co wiecej w duzej mierze s3 to dziatania
,zaciagniete” z innych dokumentdw strategicznych odpowiadajace celom 1laPGW (aPZRP, PPSS, czy VIaKPOSK) poddanych juz procedurze SOOS i ocenionych. Stwarza to
mozliwos¢ przeanalizowania na generalnie wiekszym poziomie szczegdtowosci: wptywu dziatan na $rodowisko; identyfikacji oddziatywan ich charakteru i skali; czy
wskazania miejsc potencjalnych kolizji przyrodniczo-przestrzennych. Przy czym w mysl art. 52 ust. 2 ustawy 0o$ analizy te zostang przeprowadzone przy uwzglednieniu
informacji zawartych w prognozach oddziatywania na srodowisko sporzadzonych dla innych dokumentéw powigzanych z projektem [laPGW. W zwigzku z dokonang
zmiang ‘roli’ Wykazu Inwestycji i Dziatan (zatacznik nr 6 do IlaPGW) w zakresie przygotowania przedsiewzie¢ w nim uwzglednionych (funkcja sprawozdawcza Wykazu o
wydanych w przesztosci zgodach administracyjnych na realizacje przedsiewzie¢ w nim uwzglednionych, nie majgca na celu potwierdzenia negatywnego oddziatywania
poszczegdlnych przedsiewziec). W zataczniku nr 6 do projektu [laPGW zestawiono przedsiewziecia, ktére w przesztoéci byty objete (gdy byto to wymagane) SOOS oraz
postepowaniami w sprawie oceny oddziatywania planowanego przedsiewziecia na Srodowisko przed wydaniem przez wtasciwy organ decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach lub innej. Z uwagi na duzg liczbe dziatan zawartych w projektach 11aPGW, dla potrzeb oceny ich wptywu na srodowisko zastosowana zostata ich
typologizacja i agregacja w odpowiednie grupy/kategorie. Prezentacja wynikéw oraz wnioskdw w Prognozie OOS przedstawiona zostata w odniesieniu do
skategoryzowanych grup dziatari/inwestycji o poréwnywalnym charakterze w kontekscie rodzaju presji oraz skali oddziatywania. Ocena potencjalnego wptywu realizacji
postanowien dokumentu, z uwzglednieniem oddziatywan zaréwno negatywnych, jak i pozytywnych, odniesiona zostata do poszczegdlnych komponentéw srodowiska.
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Analizie i ocenie poddana zostata rowniez sp6jnos¢ projektéw [laPGW z dokumentami strategicznymi i planistycznymi odnoszgcymi sie do $rodowiska, obowigzujgcymi
zaroéwno na szczeblu krajowym, jak i unijnym. Projekt llaPGW nie wyznacza ram dla realizacji , przedsiewzie¢ o mozliwych niekorzystnych konsekwencjach dla sSrodowiska”
ani nie przewiduje realizacji takich inwestycji. Podkresla sie, ze inwestycje wymienione w ,, Wykazie Inwestycji i Dziata”” nie sg wyrazem realizacji laPGW — Wykaz ten
petni wytgcznie funkcje sprawozdawczg na temat juz ustanowionych (w aPGW z 2016 r. oraz w ramach decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wydanych z
zastosowaniem przestanek) odstepstwa, o ktérych mowa w art. 4.7 Ramowej Dyrektywy Wodnej oraz art. 68 ustawy Prawo wodne. Projekt laPGW nie ustanawia
odstepstw dla nowych dziatan i inwestycji. Zastosowany uktad dokumentu Prognozy z uwagi na specyfike [1laPGW i zaleznosci ekosystemowe przyjmuje dla wszystkich
obszaréw dorzeczy wskazanie informacje od ogétu do szczegdtu. W zwigzku z tym, w Prognozie dla Dniestru zawarto zaréwno informacje ogdlne o stanie srodowiska, a
nastepnie informacje, ktére dotyczg tylko analizowanego dorzecza. Pozwala to na zachowanie spdjnosci pomigdzy poszczegdlnymi obszarami dorzeczy oraz umozliwienie
prezentacji odbiorcy catosciowej informacji dotyczacej zagadnien prognozowanych oddziatywan projektowanych dziatan w zakresie planowania gospodarowania
wodami dla kazdego z obszaréw dorzeczy odrebnie, ale jednak stanowiac element catosciowego systemu gospodarowania wodami w Polsce.
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- przedstawienie dziatah minimalizujacych przypisanych
do poszczegdlnych dziatan (zatacznik C4 ,Wytyczne
dziatania minimalizujgce” zawiera wykaz dokumentdéw,
w ktorych nalezy szukaé bardziej szczegdtowych
informacji; w rezultacie, wymienione w APGW katalogi i
zestawy dziatan nie majg przypisanych dziatan
minimalizujacych).

Wyjasnienie

Zawartosc i stopien szczegdtowosci Prognozy z jednej strony determinujg zapisy samej ustawy 00s$, z drugiej zas uzgodnienia z organami oraz przede wszystkim struktura
i zawartos¢ ocenianego dokumentu. W praktyce SOOS dominujg dwa modele oceny réznigce sie zasadniczo stopniem szczegétowoéci prowadzonych analiz. Model oceny
baseline-led oraz objective-led (United Nations - Strategic Environmental Assessment Course Module. Pierwszy model oceny wzorowany jest bezposrednio na
inwestycyjnej procedurze oceny oddziatywania na Srodowisko. Przy zastosowaniu tego podejscia ocenie poddaje sie bezposrednie oddziatywania poszczegdlnych
przedsiewzie¢ na Srodowisko. Metoda sprawdza sie w przypadku dokumentéw wytyczajgcych nie tylko ramy realizacji przyktadowych inwestycji, ale odnoszgcych sie w
tresci do konkretnych okreslonych inwestycji majacych na etapie oceny okreslong lokalizacje oraz okreslony przyblizony ksztatt i zasieg. Drugi model oceny stanowi
model oparty na brytyjskich doswiadczeniach z oceng polityk (policy appraisal). Najwazniejszg role w tym modelu odgrywa identyfikacja celéw samego dokumentu,
skutkow ich realizacji i ocena czy kwestie srodowiskowe zostaty w nich nalezycie ujete - nie za$ bezposrednie oddziatywanie poszczegdlnych inwestycji na srodowisko.
Model sprawdza sie w ocenie dokumentdw, ktére nie wyznaczajg ram realizacji poszczegdlnych przedsiewzieé, a jedynie nakreslajg kierunki rozwoju réznych proceséw
w sferze spotecznej, gospodarczej, prawnej lub sSrodowiskowej. Jest to model dedykowany do oceny dokumentu, w ktérym identyfikowane sg gtéwnie obszary i dziatania,
a planowane przyktadowe projekty nie majg konkretnych lokalizacji oraz gdy nie ma wyznaczonych termindw realizacji tych projektdw, ani rozwigzan technicznych ich
realizacji Z uwagi na dwojaki charakter dziatan ujetych w katalogach dziatan za najbardziej uzasadnione uznano przyjecie hybrydowego modelu oceny, faczacego
elementy ww. metod. Dziatania ujete w katalogu dziatan krajowych stanowig zbiér wytycznych i regulacji o charakterze formalno-prawnym o zasiegu ogélnokrajowym i
znajdujg zastosowanie w stosunku do kazdej kategorii wod, bez wzgledu na rodzaj presji czy uwarunkowania danej jcw. Dziatania te poprzez swoja skale przestrzenna
realizujg z goéry okreslony cel jakim jest uzyskanie efektu poprzez ,masowgq” realizacje w skali makro gtéwnego celu wszystkich czesci wdd, tj. utrzymania ich dobrego
stanu / potencjatu oraz niepogarszaniu go w cyklu planistycznym 2022-2027. W stosunku do tych dziatan, jak réwniez grupy dziatan tzw. nietechnicznych wpisanych do
katalogu dziatarn dedykowanych poszczegdlnym kategoriom wéd, z uwagi na ich nieinwestycyjny charakter i/lub brak mozliwosci doprecyzowania miejsca, czasu czy
technologii ich realizacji - zastosowanie modelu oceny basline-led okazato sie technicznie niewykonalne. W przypadku tych inwestycji ocena w Prognozie bazowata na
eksperckiej ocenie sposobu i stopnia ujecia kwestii srodowiskowych oraz identyfikacji charakteru (pozytywne/negatywne) spodziewanych/oczekiwanych skutkéw
srodowiskowych ich wdrozenia. Z drugiej strony w projekcie laPGW zaproponowano dziatania ujete w zestawy dziatan dedykowane konkretnym jcw. Stuzg one nie tylko
utrzymaniu dobrego stanu / potencjatu, ale sg przeznaczone do minimalizacji obserwowanych konkretnych presji oraz kierunkowej poprawy stanu / potencjatu danej
jcw, oraz majg zastosowanie dla tych jcw, ktére zostaty wskazane jako zagrozone nieosiggnieciem celdw srodowiskowych lub cele te bedg obnizone wskutek derogacji.
WSrdd nich sg dziatania o charakterze technicznym, pod ktérymi kryje sie realizacja konkretnych typdw inwestycji, w wielu przypadkach przedsiewzieé¢ dookreslonych
wzgledem miejsca i co najmniej horyzontu czasowego ich planowanej realizacji. Co wiecej w duzej mierze sg to dziatania ,zaciggniete” z innych dokumentéw
strategicznych odpowiadajgce celom 1laPGW (aPZRP, PPSS, czy VIaKPOSK) poddanych juz procedurze SOOS i ocenionych. Stwarza to mozliwo$¢ przeanalizowania na
generalnie wiekszym poziomie szczegdtowosci: wptywu dziatan na srodowisko; identyfikacji oddziatywan ich charakteru i skali; czy wskazania miejsc potencjalnych kolizji
przyrodniczo-przestrzennych. Przy czym w mysl art. 52 ust. 2 ustawy oo$ analizy te zostang przeprowadzone przy uwzglednieniu informacji zawartych w prognozach
oddziatywania na srodowisko sporzadzonych dla innych dokumentéw powigzanych z projektem 1laPGW. W zwigzku z dokonang zmiang ‘roli’ Wykazu Inwestycji i Dziatan
(zatacznik nr 6 do 11aPGW) w zakresie przygotowania przedsiewzie¢ w nim uwzglednionych (funkcja sprawozdawcza Wykazu o wydanych w przesztosci zgodach
administracyjnych na realizacje przedsiewzie¢ w nim uwzglednionych, nie majgca na celu potwierdzenia negatywnego oddziatywania poszczegdlnych przedsiewziec). W
zataczniku nr 6 do projektu IlaPGW zestawiono przedsiewziecia, ktére w przesztosci byty objete (gdy byto to wymagane) SOOS oraz postepowaniami w sprawie oceny
oddziatywania planowanego przedsiewziecia na srodowisko przed wydaniem przez wtasciwy organ decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach lub innej. Z uwagi na
duzg liczbe dziatan zawartych w projektach 11aPGW, dla potrzeb oceny ich wptywu na Srodowisko zastosowana zostata ich typologizacja i agregacja w odpowiednie
grupy/kategorie. Prezentacja wynikéw oraz wnioskéw w Prognozie OOS przedstawiona zostata w odniesieniu do skategoryzowanych grup dziatari/inwestycji o
poréwnywalnym charakterze w kontekscie rodzaju presji oraz skali oddziatywania. Ocena potencjalnego wptywu realizacji postanowiert dokumentu, z uwzglednieniem
oddziatywan zaréwno negatywnych, jak i pozytywnych, odniesiona zostata do poszczegdlnych komponentéw srodowiska. Analizie i ocenie poddana zostata rowniez
spojnosc projektow laPGW z dokumentami strategicznymi i planistycznymi odnoszgcymi sie do srodowiska, obowigzujgcymi zaréwno na szczeblu krajowym, jak i
unijnym. Projekt llaPGW nie wyznacza ram dla realizacji ,przedsiewzie¢ o mozliwych niekorzystnych konsekwencjach dla srodowiska” ani nie przewiduje realizacji takich
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Opinia - tres¢
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uwzglednienia
opinii

Uzasadnienie sposobu uwzglednienia opinii

inwestycji. Podkresla sie, ze inwestycje wymienione w ,Wykazie Inwestycji i Dziatan” nie sg wyrazem realizacji 1aPGW — Wykaz ten petni wytacznie funkcje
sprawozdawczg na temat juz ustanowionych (w aPGW z 2016 r. oraz w ramach decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wydanych z zastosowaniem przestanek)
odstepstwa, o ktérych mowa w art. 4.7 Ramowej Dyrektywy Wodnej oraz art. 68 ustawy Prawo wodne. Projekt 1laPGW nie ustanawia odstepstw dla nowych dziatan i
inwestycji. Zastosowany uktad dokumentu Prognozy z uwagi na specyfike 11aPGW i zaleznosci ekosystemowe przyjmuje dla wszystkich obszarow dorzeczy wskazanie
informacje od ogotu do szczegétu. W zwigzku z tym, w Prognozie dla Dniestru zawarto zaréwno informacje ogdlne o stanie srodowiska, a nastepnie informacje, ktore
dotyczg tylko analizowanego dorzecza. Pozwala to na zachowanie spéjnosci pomigdzy poszczegdlnymi obszarami dorzeczy oraz umozliwienie prezentacji odbiorcy
catosciowej informacji dotyczacej zagadnien prognozowanych oddziatywan projektowanych dziatan w zakresie planowania gospodarowania wodami dla kazdego z
obszaréw dorzeczy odrebnie, ale jednak stanowigc element catosciowego systemu gospodarowania wodami w Polsce.

15

Zasadne jest takze zwrdcenie uwagi, ze przedfozona
dokumentacja jest bardzo obfita i, o ile zrozumiatg jest
koniecznos¢ przedstawiania rozbudowanych tresci, to
liczba indywidualnych dokumentéw (plikow
zasadniczych, zatgcznikdw, grup zatacznikow, tzw. errat)
pozbawionych szczegdtowej charakterystyki i odniesien
w tresci zasadniczych dokumentéw, powaznie utrudnia
analize przedtozonej dokumentaciji. Ponadto
podejsciem nieprawidtowym jest przedstawianie
nowych tresci jako tzw. ,errat”, bowiem errata stuzy do
zestawienia btedéw ostatecznie ustalonej wersji
opracowania, nie za$s do dodawania kolejnych
informacji i wynikajgcych z nich zmian w procedowanym
projekcie dokumentu (wersji nieostatecznej).

Wyjasnienie

Plany gospodarowania wodami sg dokumentami prezentujgcymi zakres danych i informacji wymagany zaréwno ustawa pr.w., rozporzadzeniem dot. szczegétowego
zakresu planéw gospodarowania wodami jak réwniez wymogami raportowymi Komisji Europejskiej. Plany to dokumenty strategiczne przyjmowane w formie
rozporzadzenia, a tym samym uwzgledniajgce w swojej strukturze docelowy sposéb prezentowania danych.
Z uwagi na wymagany poziom szczegétowosci danych i zagadnien przyjeta struktura dokumentéw obejmuje:

- prezentacje w tresci gtdwnej IlaPGW danych na poziomie obszaru dorzecza i poszczegdlnych regionéw wodnych: dane i informacje charakteryzujace obszar dorzecza i
regiondw wodnych oraz prezentujace omdwienie wszystkich zagadniedn wymaganych dla 11aPGW z odniesieniem w tresci do odpowiednich zatgcznikdéw zawierajgcych
dane szczegdtowe dla poszczegdlnych jew;

- prezentacje catosci danych [1laPGW na poziomie kazdej jcw w poszczegdlnych zatgcznikach przywotanych w tresci IlaPGW. Zatgczniki to zestawienia excel umozliwiajgce
fatwe poruszanie sie po prezentowanych danych dla kazdej jew. Dodatkowym elementem wprowadzonym w 11aPGW jest zatgcznik nr 1 stanowiacy zestawienie
wszystkich najistotniejszych danych prezentowanych w [1laPGW dla poszczegdlnej jcw, a zatem stanowiacy zbiorcze podsumowanie danych dla kazdej jew;

- prezentacje danych przestrzennie w formie zatgcznikdéw mapowych. Skala stosowanych map dostosowana zostata do wymogow prezentacji i publikacji danych w formie
rozporzadzenia.

Informacje o zastosowanej strukturze dokumentu wraz ze szczegdétowym zestawieniem w ktdrych rozdziatach 11aPGW znajdujg sie informacje wymagane dla zakresu
IlaPGW. Z uwagi na dokonane w trakcie trwajacych konsultacji spotecznych, zmiany przepisdw prawa oraz istotne zmiany projektu dokumentu stanowigcego materiat
zrodtowy do projektédw 11aPGW, ktorych uwzglednienie nie byto mozliwe przed podaniem projektéw [laPGW do konsultacji spotecznych, podjete zostaty dziatania dla
zapewnienia spoteczenstwu informacji o dokonywanych zmianach w projektach [1aPGW, jeszcze w okresie konsultacji spotecznych. Dokonane zmiany w projekcie laPGW
zwigzane byty z wejSciem w zycie rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 6 maja 2021 r. w sprawie okreslenia gatunkow zwierzat wodnych o znaczeniu
gospodarczym oraz obszarow przeznaczonych do ochrony tych gatunkéw (Dz.U. 2021 r. poz. 896) oraz zmianach projektu szdstej aktualizacji Krajowego Programu
Oczyszczania Sciekéw Komunalnych (VIaKPOSK) w wersji z dnia 30.08.2021 r. Zaréwno nowy akt prawny, jak i projekt VIaKPOSK stanowig dokumenty, ktérych ustalenia
uwzgledniane sg w projektach llaPGW. Oba ww. dokumenty procedowane byty niezaleznie od projektdw I1laPGW (tj. procedura legislacyjna przyjecia rozporzadzenia
oraz konsultacje spoteczne projektu VIaKPOSK) w zwigzku z tym nie stanowia one nowych, niedostepnych dla spoteczeristwa dokumentéw, w rozumieniu prezentowania
ich ustalen po raz pierwszy w projektach [laPGW. Zmiany, o ktérych mowa powyzej witgczone zostaty w formie errat stanowigcych element konsultowanych projektéw
IlaPGW (s3 to dokumenty wskazujgce w przejrzysty sposdb zmiany dokonywane w projektach IlaPGW, poprzez zdefiniowanie miejsca i rodzaju dokonywanej zmiany).
Erraty podane zostaty do publicznej wiadomosci w dniu 30.09.2021 r. Odnosnie objetosci i liczby indywidualnych dokumentéw do Prognozy, zostaty one wskazane w
tresci samej prognozy w tabeli zatgcznikdw, zamieszczonej zaraz za spisem tresci. Poza wylistowaniem numerdw zatgcznikow w tabeli znajdujg sie ich tytuty, ktore
obrazujg tres¢ w nich zamieszczong. Szczegétowe odniesienie sie autorow do sposobu wykorzystania zatgczonych dokumentéw zostato opisane w rozdziale 1.2.2 oraz w
poszczegdlnych rozdziatach tematycznych, ktérych zataczniki sa rozwinieciem.
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4.2 Opinia Podkarpackiego Panstwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego

PGW WP otrzymato opinie Podkarpackiego Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego
w Rzeszowie pismem znak SNZ.9020.3.32.2021.AL z dnia 5 listopada 2021 r. Organ pozytywnie
zaopiniowat projekt 11aPGW pod wzgledem wymagan higienicznych i zdrowotnych. Organ stwierdza,
ze ocena oddziatywan realizacji dziatan ujetych w programie wskazuje na zdecydowanie korzystny ich
wptyw na stan s$rodowiska we wszystkich analizowanych elementach. W czesci przypadkéw
(zwigzanych z etapem realizacji danego przedsiewziecia) moga to byc¢ krétkoterminowe oddziatywania
niekorzystnie. Ostatecznie jednak, w przypadku osiggania zaktadanych celéw, wskazuje sie na
przewage znaczacych oddziatywan korzystnie wptywajgcych na funkcjonowanie $rodowiska
i zapewnienie jego odpowiedniej jakosci. PGW WP opracowujacy projekt dokumentu wzigt opinie
PPWIS pod uwage, przed przyjeciem [laPGW.

5 Informacja, w jaki sposéb zostaty wziete pod uwage i w jakim zakresie
zostaty uwzglednione zgtoszone uwagi i wnioski

Wyniki przeprowadzenia SO0S:

e wszystkie zgtoszone uwagi i wnioski zostaty rozpatrzone przez organ opracowujacy projekt IlaPGW
— PGW WP, sporzadzono zestawienie zebranych uwag i wnioskéw, kazda zostata opatrzona
komentarzem w zakresie oceny zasadnosci i sposobu jej uwzglednienia lub nieuwzglednienia,
w przypadku uwag i wnioskéw czesciowo uwzglednionych lub nieuwzglednionych, zostato podane
uzasadnienie takiej decyzji,

e zgodnie z art. 55 ustawy 00S$, przed przyjeciem dokumentu organ administracji bierze pod uwage
ustalenia zawarte w prognozie oddziatywania na Srodowisko, opinie organdw oraz uwagi i wnioski
zgtoszone w ramach konsultacji spotecznych,

e [laPGW po przeprowadzonej procedurze SOOS zawiera:

- zmiany wynikajace ze zmian prawa oraz istotnych zmian projektu VIakPOSK - dokumentu
stanowigcego materiat Zrédtowy,

- zmiany wynikajace z procesu opiniowania i konsultacji spotecznych,
- zmiany katalogu dziatan krajowych,
e PGW WP przyjmuje 1laPGW, do ktérego dotacza sie zatgczniki wynikajace z SOO0S:

- Uzasadnienie zawierajgce informacje o udziale spoteczenstwa w postepowaniu oraz
o tym, w jaki sposdb zostaty wziete pod uwage i w jakim zakresie zostaty uwzglednione
uwagi i wnioski zgtoszone w zwigzku z udziatem spoteczenstwa,

- Pisemne podsumowanie SOOS.
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6 Informacja na temat postepowania dotyczacego transgranicznego
oddziatywania na srodowisko, jezeli zostato przeprowadzone

Przeprowadzone w ramach niniejszej Prognozy oceny nie zidentyfikowaty zadnych znaczaco
negatywnych oddziatywan dziatan/ustalen llaPGW, poniewaz zaplanowane dziatania majg prowadzi¢
do dtugoterminowej poprawy i ochrony zasobdw wodnych oraz wptywac korzystnie na stan
srodowiska przede wszystkim ekosystemow od wéd zaleznych. Oczekuje sie zatem, ze wdrozenie
IlaPGW na obszarze dorzecza Dniestru bedzie miato réwniez pozytywny wptyw na obszary
transgraniczne, ktére zalezg od stanu wad.

Przeprowadzone na potrzeby niniejszej Prognozy analizy oddziatywan transgranicznych na terytorium
Ukrainy, przy uwzglednieniu poziomu szczegétowosci ocenianego dokumentu oraz posiadanej wiedzy
nt. rodzaju, charakteru i miejsca koncentracji dziatan przewidzianych w projekcie 1laPGW, pozwolity na
ocene, ze realizacja ustalen [laPGW wigze sie z mozliwoscig wystgpienia jedynie pozytywnego
oddziatywania na srodowisko.

7 Propozycje dotyczgce metod i czestotliwosci przeprowadzania monitoringu
skutkow realizacji postanowien dokumentu

Monitoring skutkdw realizacji postanowiern dokumentu 1laPGW na obszarze dorzecza Dniestru jest
integralng czescig opracowania 1laPGW na obszarze dorzecza Dniestru (Rozdziat 5 Monitoring wéd)
oraz jest takze przedmiotem odrebnego opracowania dla PGW WP pt. ,Metodyka prowadzenia
monitoringu skutkow realizacji postanowien dokumentow llaPGW” (sierpien 2021 r.), ktdra stanowita
jeden z elementéw uwzglednianych w Prognozie oddziatywania na srodowisko projektu 1laPGW na
obszarze dorzecza Dniestru (zgodnie z art. 51 ust. 2 pkt 1c ustawy 0.0.$.) i zostata opracowana przed
rozpoczeciem konsultacji spotecznych w ramach strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko.

Postanowienia IlaPGW to przede wszystkim zestawy dziatan zaplanowane w celu poprawy lub
utrzymania dobrego stanu wdd powierzchniowych, podziemnych oraz ekosystemoéw od wdd zaleznych
oraz ustalenia IlaPGW dotyczace celdw srodowiskowych dla kazdej jew.

Monitorowanie skutkdw realizacji [laPGW oraz weryfikowanie postepdw jego wdrazania stanowi
zasadniczy element kontroli osiggniecia celdw 3$rodowiskowe ustalonych dla poszczegdlnych
jednolitych czesci wdd oraz dla obszaréw chronionych, takze przy uwzglednieniu odstepstw od ich
realizacji, zastosowanych na podstawie art. 4 RDW.

Kontrola realizacji postanowien [laPGW odbywac sie powinna na dwdch ptaszczyznach:

e kontroli efektéw srodowiskowych zaproponowanych dziatan poprzez monitorowanie wad
oraz obszarow chronionych, w celu stwierdzenia czy osiggniete zostaty cele srodowiskowe
umozliwiajgce poprawe lub utrzymanie dobrego stanu wéd oraz obszaréw chronionych;

e kontroli realizacji/stopnia wdrozenia zaplanowanych dziatan - realizowanej poprzez
raportowanie przez jednostki odpowiedzialne za sprawozdawczos¢, wskazane w [laPGW.

Oba wyzej wymienione elementy reguluje RDW oraz polskie prawodawstwo transponujgce zapisy
dyrektywy, tj. ustawa prawo wodne oraz akty wykonawcze do niej.
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Monitoring wéd prowadzony jest zgodnie z ustaleniami RDW i RDSM - jest on cze$cig monitoringu
prowadzonego w ramach Paristwowego Monitoringu Srodowiska (PMS). W zaleznoéci od badanego
elementu oceny wdd odpowiadajg za niego rézne instytucje; s to: Gtoéwny Inspektor Ochrony
Srodowiska, paristwowa stuzba hydrologiczno-meteorologiczna, paristwowa stuzba hydrogeologiczna
(PIG-PIB). Gtéwny Inspektor Ochrony Srodowiska na podstawie wynikéw badan i obserwacji dokonuje
oceny stanu jednolitych cze$ci wod powierzchniowych dla obszaru wojewddztwa, a takze oceny stanu
wod na obszarach dorzeczy.

IlaPGW ma na celu poprawe stanu srodowiska wdd i ekosystemdéw od wadd zaleznych, a jego realizacja
bedzie w przewadze pozytywnie wptywata na elementy Srodowiska, w tym na zdrowie i jako$¢ zycia
ludzi. W Prognozie nie zidentyfikowano ryzyka wystgpienia znaczaco negatywnych oddziatywan,
a negatywne oddziatywania beda dotyczyly fazy realizacji inwestycji - beda chwilowe Ilub
krétkoterminowe. 11aPGW nie wskazuje ram realizacji planowanych dziatan, a wyznacza kierunki
niezbednych do podjecia dziatar dla osiggniecia celdéw srodowiskowych jcw. Przedsiewziecia mogace
znaczgco oddziatywac na srodowisko beda realizowane zgodnie z warunkami okreslonymi w decyzji
o $Srodowiskowych uwarunkowaniach.

Whioski z Prognozy nie wskazujg na potrzebe rozszerzenia lub zmiany zakresu monitoringu realizacji
dziatan zawartego w 1laPGW oraz na zagadnienia organizacyjno-prawne dotyczace podmiotéw
odpowiedzialnych za realizacje dziatan ujetych w [laPGW oraz sprawozdawczosé w zakresie postepdéw
ich wdrazania.

W wyniku uzyskanych opinii organdéw administracji oraz zgtoszonych uwag i wnioskéw dotyczacych
m.in. monitoringu ponownie przeanalizowano w procedurze strategicznej oceny oddziatywania na
srodowisko te zagadnienia i nie stwierdzono koniecznosci zmian zakresu monitoringu.

Monitoring wéd
Zgodnie z art. 349 ustawy prawo wodne monitoring wéd ma na celu pozyskanie informacji o:

e stanie wdd powierzchniowych i podziemnych oraz o stanie wdd obszaréw chronionych
na potrzeby planowania w gospodarowaniu wodami oraz oceny osiggania celéw srodowiskowych;

e stanie Srodowiska wdd morskich na potrzeby planowania w gospodarowaniu wodami oraz oceny
osiggania celéw srodowiskowych dla wéd morskich, a takze biezgcej oceny stanu srodowiska wéd
morskich.

Monitoring wéd prowadzony jest zgodnie z ustaleniami RDW i RDSM oraz jest czescig monitoringu
prowadzonego w ramach Paristwowego Monitoringu Srodowiska (PMS). W zaleznosci od badanego
elementu wadd, rézne instytucje odpowiadajg za jego prowadzenie:

e Gtéwny Inspektor Ochrony Srodowiska® odpowiada za:

17a wdrazanie PMS od 1 stycznia 2019 r. jest odpowiedzialny wytgcznie GIOS (art. 4a ust. 1a ustawy z dnia 20 lipca 1991 roku
o Inspekcji Ochrony Srodowiska; Dz.U. z 1991 roku nr 77 poz. 335 ze zm.).

Strona 19z 26



Fundusze Panstwowe . . e
Europejskie Gospodarstwo Wodne Unia EUTOPGJ_SKQ il
Infrastruktura i Srodowisko Wody Polskie Fundusz Spéjnosci N

(!

Projekt ,,Opracowanie Il aktualizacji plandw gospodarowania wodami na obszarach dorzeczy wraz z dokumentami planistycznymi
stanowigcymi podstawe do ich opracowania”, Nr Projektu: POIS.02.01.00-00-0016/16

o prowadzenie badan wodd powierzchniowych w zakresie elementéw biologicznych,
fizykochemicznych oraz chemicznych, w tym substancji priorytetowych okreslonych
w przepisach wydanych na podstawie art. 114 (zgodnie z art. 349 ust. 3 ustawy prawo wodne),

o prowadzenie obserwacji elementéw hydromorfologicznych na potrzeby oceny stanu
ekologicznego i potencjatu ekologicznego jednolitych czesci wdd powierzchniowych (zgodnie
z art. 349 ust. 5 ustawy prawo wodne),

o wykonanie badan osadéw dennych rzek i jezior na potrzeby klasyfikacji stanu chemicznego
waéd powierzchniowych (zgodnie z art. 349 ust. 6 ustawy prawo wodne),

o wykonanie badan bioakumulacji substancji priorytetowych, okreslonych w przepisach
wydanych na podstawie art. 114, na potrzeby klasyfikacji stanu chemicznego wadd
powierzchniowych, oraz badania stanu ichtiofauny na potrzeby klasyfikacji stanu
ekologicznego lub potencjatu ekologicznego, a dodatkowo, jezeli jest to uzasadnione specyfika
badan, wykonuje badania i obserwacje, o ktérych mowa w art. 349 ust. 3, 5 i 6 ustawy prawo
wodne (zgodnie z art. 349 ust. 7 ustawy prawo wodne).

e Panstwowa stuzba hydrologiczno-meteorologiczna odpowiada za prowadzenie badan wadd
powierzchniowych w zakresie elementéw hydrologicznych i morfologicznych oraz przekazuje
wyniki tych badan ministrowi wiasciwemu do spraw gospodarki wodnej, PGW WP, wtasciwemu
organowi 10S, wiasciwym organom ochrony przyrody, a takie wszystkim podmiotom
wykonujgcym na zaméwienie tych organéw i podmiotdw prace na potrzeby opracowania oceny
stopnia osiggniecia celdw srodowiskowych okreslonych w art. 56, art. 57, art. 59 oraz w art. 61,
ustawy prawo wodne, oceny stanu wdd powierzchniowych, oceny stanu wéd podziemnych oraz
oceny stanu wod obszaréw chronionych (zgodnie z art. 349 ust. 4 ustawy prawo wodne).

e Panstwowa Stuzba Hydrogeologiczna (PIG-PIB) wykonuje badania i ocenia stan wéd podziemnych
w zakresie elementdw fizykochemicznych i ilosciowych; w uzasadnionych przypadkach witasciwy
organ Inspekcji Ochrony Srodowiska wykonuje uzupetniajgce badania wdéd podziemnych
w zakresie elementdw fizykochemicznych (zgodnie z art. 349 ust. 8 ustawy prawo wodne).

e Gtéwny Inspektor Ochrony Srodowiska na podstawie wynikéw badan i obserwacji, o ktérych
mowa powyzej dokonuje oceny stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych dla obszaru
wojewddztwa, z uwzglednieniem wdd przejsciowych i wod przybrzeznych.

W mysl rozporzadzenia w sprawie form i sposobu prowadzenia monitoringu jednolitych czesci wéd
powierzchniowych i jednolitych czesci wéd podziemnych monitoring jcwp nalezy prowadzi¢ w taki
sposéb, by mozliwe byto:

o zakwalifikowanie jcwp do jednej z pieciu klas jakosci wod;

e uzyskanie spoéjnego i kompletnego obrazu stanu lub potencjatu ekologicznego oraz stanu
chemicznego w kazdym obszarze dorzecza;

e ocenienie stanu jewp w kazdym obszarze dorzecza;
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o ilosciowe ujecie czasowej i przestrzennej zmiennosci elementdédw jakosci oraz parametrow
wskaznikowych dla elementéw biologicznych, hydromorfologicznych, fizykochemicznych
i chemicznych.

Powyzsze zatozenia sg realizowane poprzez prowadzenie pomiaréw poziomu i objetosci lub natezenia
przeptywu wéd w zakresie stosownym dla stanu ekologicznego, potencjatu ekologicznego lub stanu
chemicznego oraz poprzez prowadzenie badan grup wskaznikéw lub poszczegdlnych wskaznikéw
jakosci wod.

W ramach PMS prowadzi sie:

e monitoring diagnostyczny - ustalany na podstawie dokumentacji planistycznych;

e monitoring operacyjny - ustalany na podstawie dokumentacji planistycznych lub wynikow
monitoringu diagnostycznego;

e monitoring badawczy;

e monitoring obszaréw chronionych.

Rodzaj prowadzonego monitoringu uzalezniony jest od ztozonosci zidentyfikowanych probleméw
danej jcwp (presji). Na potrzeby analiz monitoringowych wykorzystywane sg punkty pomiarowo-
kontrolne (ppk) projektowane w ramach PMS jako reprezentatywne dla danej jcw. Ustalona przez PMS$
sie¢ monitoringowa stanowi¢ bedzie Zrddto danych pozyskiwanych w ciggu catego IV cyklu
planistycznego dla danej jew. Przy wskazywaniu reprezentatywnych ppk uwzgledniane sg aktualne
wykazy jewp oraz obszaréw chronionych.

Zasady organizacji i funkcjonowania PMS prezentowane sg w wieloletnim strategicznym programie
opracowywanym przez GIOS i zatwierdzanym przez ministra wtasciwego ds. klimatu. Program ten jest
wypetnieniem przepisu art. 4a ust. 1 pkt 5 ustawy o 10S. Programy PMS byty uchwalane od 1991 r.
na okresy trzyletnie. Ostatni trzyletni program obejmowat lata 2013-2015. Aktualny program PMS
obowigzuje na lata 2020-2025 i zastepuje program PMS na lata 2016-2020.

W rozdziale 5 projektu 1laPGW przedstawiono obszerng informacje o zasadach projektowania
monitoringu i wykonywania oceny stanu wdd, bazujac na stanie prawnym obowigzujgcym na koniec
cyklu planistycznego 2016-2021 wraz ze wskazaniem zmian prawnych w tym okresie oraz
syntetycznym opisem projektu sieci monitoringu na lata 2022-2027, ktéry ostatecznie zatwierdzany
bedzie zgodnie z zasadami PMS. Dodatkowo rozdziat 15 1laPGW wskazuje informacje dotyczace
czestotliwosci prowadzenia monitoringu substancji priorytetowych okreslonej w przepisach wydanych
na podstawie art. 350 ust. 1 ustawy prawo wodne. Nie zostaty zidentyfikowane konieczne
do uwzglednienia inne niz wskazane w rozporzadzeniu w sprawie form i sposobu prowadzenia
monitoringu jednolitych czesci wod powierzchniowych i jednolitych czesci wod podziemnych zasady,
czestotliwos$é oraz kryteria zmiany czestotliwosci monitoringu.

D3azac do zapewnienia mozliwie petnego obrazu stanu jcw dokonywane sg zmiany w zakresie zaréwno
liczby jcw monitorowanych, jak rowniez zakresu prowadzonego monitoringu. Na cykl planistyczny
objety projektem 1laPGW tj. 2022-2027, planowane jest zwiekszenie liczby punktéw pomiarowo-
kontrolnych w obrebie obszaru dorzecza Dniestru co umozliwi zbadanie rzeczywistego wptywu
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skutkéw srodowiskowych wdrazania zestawdéw dziatan ukierunkowanych na osiggniecie celéw
srodowiskowych. W trakcie szescioletniego cyklu planistycznego szczegdétowe informacje dotyczace
aktualnych wynikéw badah monitoringowych publikowane s3 w ramach PMS i dostepne
dla zainteresowanych. GIOS dokonuje réwniez ocen stanu jcw, ktére wykorzystywane m.in. na
potrzeby przeprowadzenia, w ramach kazdej aktualizacji PGW, oceny stopnia spetnienia celéow
srodowiskowych jcw oraz postepu w ich osigganiu. Kazda aktualizacja planéw gospodarowania
wodami prezentuje informacje o dokonanych zmianach, aktualizacjach w stosunku do tresci
prezentowanych w dokumencie wyjsciowym (aPGW). Cykl planistyczny 2016-2021 stanowit okres
wprowadzenia szeregu zmian majgcych istotny wptyw na tresc¢ llaPGW, uwarunkowania, jak réwniez
podstawowe elementy planistyki gospodarowania wodami tj. wykazy jcw. IlaPGW prezentuje wyniki
dokonanej weryfikacji i aktualizacji uktadu planistycznego tj. nowy wykaz jewp (po weryfikacji
i aktualizacji granic zlewni), jcwpd (m.in. odniesienie jcewpd do granic obszaréw dorzeczy) i zmiany
rejestru obszaréw chronionych. Wprowadzone zmiany majg istotne znaczenie miedzy innymi rowniez
dla dokonywanej w ramach kazdej aktualizacji PGW oceny stopnia osiggniecia celéw srodowiskowych.
Ocena ta stanowi element podsumowujacy efekt realizacji ustalen aPGW dajgc obraz osiggnietych
rezultatow w postaci jcw z potwierdzonych osiggnietym celem srodowiskowym.

Kolejnym elementem jest przeprowadzana ocena postepu w osigganiu celdow Srodowiskowych
bedacego procesem kontynuowanym w kazdej kolejnej aktualizacji planéw gospodarowania wodami.
Dla zachowania ciggtosci procesu w 1laPGW przedstawiono oceny postepu zaréwno w odniesieniu
do uktadu jednostek planistycznych obowigzujgcego w aPGW (2016-2021) - jako element
sprawozdawczy dla zakonczonego cyklu planistycznego, ale réwniez dla nowego, uktadu jednostek
planistycznych (1laPGW) co umozliwi ocene postepu w osigganiu celdw w kolejnej aktualizacji planéw
gospodarowania wodami.

Ze wzgledu na charakter ocenianego dokumentu, nastawionego na poprawe stanu srodowiska waod
i ekosystemow od waéd zaleznych, w kontekscie prognozowanych oddziatywan na inne komponenty
srodowiska niz wody, zaprezentowanych w rozdziatach 5-7 niniejszej Prognozy, nalezy przyja¢, ze
wdrozenie ustalen [laPGW bedzie generalnie pozytywnie wptywato na inne komponenty srodowiska,
w tym na zdrowie i jakos¢ zycia ludzi.

W Prognozie nie zidentyfikowano ryzyka wystgpienia znaczaco negatywnych oddziatywan,
w tym takich ktére wymagatyby zastosowania indywidualnych srodkéw minimalizujgcych, czy dziatan
kompensacyjnych - wymagajacych kontroli na etapie ich wdrazania. Nieliczne zidentyfikowane
potencjalnie negatywne oddziatywania dotyczg dziatan technicznych z obszaru gospodarki komunalnej
(modernizacja oczyszczalni sciekéw oraz budowa kanalizacji w aglomeracji Kudowa Zdréj) majg
charakter krétkoterminowy (zwigzany z fazg budowy) i/lub lokalny.

Mozliwosci oraz warunki realizacji przedsiewzie¢ nalezgcych do grupy przedsiewzie¢ mogacych
znaczgco oddziatywaé na srodowisko, zgodnie z obowigzujgcym prawodawstwem bedg kazdorazowo
naktadane po przeprowadzeniu procedury wydawania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.
Na etapie indywidualnych ocen oddziatywania na srodowisko, bazujgcych na zdecydowanie bardziej
szczegotowych (anizeli ma to miejsce w niniejszej Prognozie) danych dotyczacych lokalizacji,
charakteru, zakresu oraz sposobu realizacji danego przedsiewziecia, okreslany bedzie wptyw
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planowanej inwestycji na sSrodowisko oraz formutowane wnioski m.in. w zakresie elementéw stanu
srodowiska wymagajacych kontroli. [laPGW nie wskazuje ram realizacji planowanych dziatan
a wyznacza kierunki niezbednych do podjecia dziatan dla osiggniecia celéw Srodowiskowych jew tj.
osiggniecie dobrego stanu albo jego utrzymanie w przypadku jew ktdre ten stan osiggnety.

Tym samym na poziomie dokumentu I1aPGW, nie stwierdza sie koniecznosci rozszerzenia zakresu
monitorowanych elementéw poza zakres opisanych powyiej elementéw monitoringu woéd
i obszaréw chronionych.

Prowadzony monitoring PMS i wykonywane na jego podstawie analizy i oceny wskazujace
m.in. osiggniecie celéw Srodowiskowych to elementy pozwalajgce na uzyskanie informacji dotyczacych
efektow wdrozenia ustalen planéw gospodarowania wodami.

Monitoring obszaréw chronionych

Ocene realizacji celow (wodno)srodowiskowych w zakresie obszaréw chronionych realizujg jednostki
petnigce nadzér nad danym obszarem, wykorzystujgc dostepne dane w postaci planéw ochrony,
planéw zadan ochronnych, wynikéw PMS w zakresie siedlisk przyrodniczych i gatunkdéw wymienionych
w zatgcznikach Dyrektyw Siedliskowej i Ptasiej, a takze danych literaturowych oraz innych opracowan
i ekspertyz.

Plany ochrony i plany zadan ochronnych

Zgodnie z art. 18 ustawy o ochronie przyrody dla parkéw narodowych, rezerwatéw przyrody oraz
parkdéw krajobrazowych sporzadza sie plany ochrony. Kluczowym ich elementem jest charakterystyka
i ocena stanu przyrody, ktdra wraz z identyfikacjg zagrozen stanowi podstawe do opracowania dziatan
ochronnych, w tym dziatan majgcych na celu realizacje celéw (wodno)srodowiskowych obszarow
przeznaczonych do ochrony siedlisk lub gatunkéw, dla ktérych utrzymanie lub poprawa stanu wéd
jest waznym czynnikiem w ich ochronie. W przypadku obszaréw Natura 2000, zgodnie z art. 28 ustawy
o ochronie przyrody sporzadza sie plan zadan ochronnych. Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzadzania projektu planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 (obejmuje on m.in. zgromadzenie, zweryfikowanie i uzupetnienie informacji
o obszarze i przedmiotach ochrony, ocene ich stanu w oparciu o parametry wykorzystywane
w monitoringu przyrody realizowanym w ramach PMS, ustalenie celéw dziatan ochronnych
oraz ustalenie dziatan ochronnych, w tym wskazanie dziatan zapewniajgcych monitoring osiggniecia
celéw, w celdw tym (wodno)srodowiskowych obszaréw przeznaczonych do ochrony siedlisk
lub gatunkéw, dla ktérych utrzymanie lub poprawa stanu wéd jest waznym czynnikiem w ich ochronie.

Plany ochrony sporzadzane sg na okres 20 lat, plany zadan ochronnych natomiast - 10 lat.

Monitoring przyrody w ramach PMS$

Zgodnie z art. 112 ustawy o ochronie przyrody, implementujacej zapisy Dyrektywy 92/43/EWG
w sprawie ochrony siedlisk naturalnych oraz dzikiej fauny i flory (tzw. Dyrektywy Siedliskowej)
oraz Dyrektywy 79/409/EWG w sprawie ochrony dziko zyjgcych ptakéw (tzw. Dyrektywy Ptasiej)
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do obowigzkéw Parstwowego Monitoringu Srodowiska nalezy prowadzenie monitoringu
przyrodniczego réznorodnosci biologicznej i krajobrazowe;.

Poza siecig Natura 2000 w monitoringu przyrody uwzgledniono réwniez obszary przeznaczone
do ochrony siedlisk lub gatunkdéw, gdzie utrzymanie lub poprawa stanu wdd jest waznym czynnikiem
w ich ochronie wyznaczone na podstawie RDW.

Podobnie jak w przypadku monitoringu wdd, w zakresie przyrody zasady organizacji i funkcjonowania
PMS prezentowane s3 w wieloletnim strategicznym programie opracowywanym przez GIOS
i zatwierdzanym przez ministra wifasciwego ds. klimatu. Program ten jest wypetnieniem przepisu
art. 4a ust. 1 pkt 5 ustawy o Inspekcji Ochrony Srodowiska. Programy PMS byty uchwalane od 1991 r.
na okresy trzyletnie. Ostatni trzyletni program obejmowat lata 2013-2015. Aktualny program PMS$
obowiazuje na lata 2020-2025 i zastepuje program PMS na lata 2016-2020.

Monitoring obejmuje m.in.:

e Monitoring ptakdw - Monitoring Ptakéw Polski (MPP) obejmuje monitoring gatunkdw legowych,
przelotnych oraz zimujgcych. Jego celem jest zapewnienie informacji o stanie populacji wybranych
gatunkéw ptakéw w Polsce dla potrzeb oceny skutecznosci metod ochronnych, jak réwniez
zgromadzenie danych niezbednych do wypetnienia obowigzkéw sprawozdawczych wynikajgcych
z Dyrektywy Ptasiej. Monitoring opiera sie na metodykach dostosowanych do specyfiki
monitorowanej grupy lub gatunku.

e Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych - obejmuje siedliska przyrodnicze i gatunki
wymienione w zatgcznikach Dyrektywy Siedliskowej, a takze rzadkie lub szczegdlnie narazone
na wyginiecie w skali kraju gatunki roslin. Ma na celu okreSlenie stanu zachowania
monitorowanych typow siedlisk przyrodniczych, gatunkdéw zwierzat i gatunkéw roslin w skali
w regiondw biogeograficznych: morskiego, alpejskiego i kontynentalnego. Podobnie jak
w przypadku monitoringu ptakéw opiera sie na metodykach dostosowanych do specyfiki
monitorowanego siedliska lub gatunku. Wyniki wykorzystywane sg w zarzadzaniu obszarami
Natura 2000 oraz do oceny skutecznosci dziatan ochronnych.

Poszczegdlne elementy przyrody, w tym monitoring ptakdw, siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw
monitorowane sg w cyklach niezaleznych od cyklu planistycznego planéw gospodarowania wodami.

Monitorowanie realizacji dziatan zawartych w planach gospodarowania wodami

Monitorowanie realizacji dziatan ujetych w 11aPGW regulujg zapisy art. 328 ustawy prawo wodne.
Zgodnie z cytowanym artykutem Minister wtasciwy do spraw gospodarki wodnej jest odpowiedzialny
za monitorowanie realizacji dziatah zawartych w planach gospodarowania wodami. W tym celu:

e Wody Polskie;
e wojewodowie;
e marszatkowie wojewddztw;

o wojtowie, burmistrzowie lub prezydenci miast;
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w zakresie swojej wtasciwosci, sporzadzajg roczne sprawozdania z realizacji dziatan zawartych
w planach gospodarowania wodami i przekazujg ministrowi wtasciwemu do spraw gospodarki wodnej
w terminie do dnia 28 lutego roku nastepnego.

Natomiast sposdb sprawozdawania reguluje Rozporzadzenie Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi
Srédlgdowej z dnia 14 grudnia 2018 r. w sprawie zakresu informacji z realizacji dziatai zawartych
w planach gospodarowania wodami na obszarach dorzeczy, planach zarzadzania ryzykiem
powodziowym i programie ochrony wéd morskich (Dz.U. z 2018 r. poz. 2390).

W zatgczniku 1 do ww. rozporzadzenia przedstawiono zakres informacji przekazywanych
przez Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, wojewodéw, marszatkéw wojewddztw,
wojtéw, burmistrzéw lub prezydentdw miast i dyrektoréw urzedéw morskich w rocznych
sprawozdaniach z realizacji dziatan zawartych w planach gospodarowania wodami na obszarach
dorzeczy. Sg to:

e ogdlne informacje dotyczace podmiotu odpowiedzialnego za realizacje dziatania
e informacje dotyczace dziatania:

o Obszar dorzecza, ktérego dotyczy dziatanie;

o Nazwa jednolitej/ych czesci wdd objetej/ych dziataniem;

o Kod jednolitej/ych cze$ci wdd objetej/ych dziataniem;

o Lokalizacja dziatania, a w przypadku dziatania o charakterze punktowym - wspétrzedne
geograficzne w uktadzie WGS84;

o Kategoria dziatania;

o Grupa dziatania;

o Nazwa dziatania;

o Rodzaj dziatania (podstawowe/uzupetniajace);
o Opis dziatania;

o Wskaznik stopnia realizacji dziatania;

o Planowany koszt realizacji dziatania (w zt);

o Catkowity koszt realizacji dziatania wedtug stanu faktycznego w podziale na lata realizacji
dziatania (w zt);

o Harmonogram realizacji dziatania wedtug planu gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza;

o Zrédto finansowania dziatania ($rodki krajowe/$rodki europejskie, w tym nazwa programu,
jezeli dotyczy/inne $rodki - podac jakie);

o Kwota dofinansowania realizacji dziatania ze srodkéw europejskich w podziale na lata realizacji
dziatania;
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o Status realizacji dziatania wedtug stanu na dzied 31 grudnia roku, ktérego dotyczy
sprawozdanie (nierozpoczete, w trakcie przygotowania, w trakcie realizacji, zakonczone);

o Informacja czy realizacja dziatania jest zgodna z harmonogramem realizacji dziatania;
o Informacja, czy wystepuj g opdznienia w realizacji dziatania;

o Informacja o przyczynach opdinien (finansowe/organizacyjne/legislacyjne/inne przyczyny -
podac jakie);

o Informacja o podjetych dziataniach zaradczych.
e status realizacji dziatania:
o Zaawansowanie prac w stosunku do harmonogramu realizacji dziatania (w %);
o Data rozpoczecia realizacji dziatania;
o Termin zakonczenia/przewidywany termin zakoriczenia realizacji dziatania;

o Opis stanu realizacji dziatania wedtug stanu na dzien 31 grudnia roku, ktérego dotyczy
sprawozdanie;

o Dodatkowe uwagi.

Coroczne sprawozdania z wykonanych dziatan zawartych w 11laPGW stanowi¢ bedg podstawe
do zweryfikowania stopnia realizacji laPGW, w powigzaniu z wynikami monitoringu prowadzonego
w ramach PMS.

Weryfikacja realizacji niniejszej Prognozy nastgpi réwniez w trakcie przegladu istotnych probleméw
gospodarki wodnej i opracowania innych dokumentacji planistycznych sporzadzanych na potrzeby
kolejnej aktualizacji Planu dla kazdego obszaru dorzecza.

Prognoza oraz wnioski ptynace z przeprowadzonych na potrzeby jej opracowania analiz ocennych
pozostaja bez wptywu na zakres monitoringu realizacji dziatan zawartego w projekcie IlaPGW.

W zestawach dziatan stanowigcych zatacznik do 11aPGW dla kazdego dziatania okreslony zostat zakres
rzeczowy, wskaznik oceny postepu we wdrazaniu oraz skutecznosci wdrozenia, ktére stanowia
podstawowe informacje niezbedne w procesie monitorowania statusu wdrozenia postanowien
IlaPGW. Zatacznik 5 do projektu llaPGW okresla m.in. harmonogram realizacji poszczegdlnych dziatan
jak rowniez jednostki odpowiedzialne za wdrozenie oraz sprawozdawczos¢.

Z uwagi na to, iz w Prognozie nie stwierdzono koniecznosci/zasadnosci proponowania rozwigzan
alternatywnych w stosunku do tych zaproponowanych w projekcie llaPGW (uzasadnienie znajduje sie
w rozdziale 8.3 Prognozy) nie zmienia sie katalog dziatan ani zbudowane na jego podstawie zestawy
dziatan dla poszczegdlnych kategorii wod, tym samym nie zmienia sie zakres rzeczowy potwierdzajgcy
status ich realizacji. Prognoza i wnioski z niej ptyngce nie majg rdwniez wptywu na zagadnienia
organizacyjno-prawne dotyczace podmiotéw odpowiedzialnych za realizacje dziatan ujetych
w dokumencie 1laPGW oraz sprawozdawczo$¢ w zakresie postepdw ich wdrazania.
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